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O ® Az Avar Kaganatus a kortars bizanciak altal is
[ ) elismert szervezettsége, illetve sajatos intézmény-

AZ Avar Kaganétus rendszere ellenére is egy ,allam kialakuldsa elétti

tarsadalom” volt, mert miikodése nem jogi alapokon,
hanem az iratlan hagyomdanyokon nyugvé szokasokon
és moralon alapult. A versengé elit csoportok
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Az Avar Kaganatus miikodése és népei a 7. szdzadban — Vioa Tivapar

Az avar hring aranya — Sz6ke BeLa MikLos

érintd intézkedések nagyrészt személyes dontések

nyoman és nem intézményi Uton szilettek.
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a 7' Szaza d ba n Az avar hatalmi szervezet vezetdire, a katonai kiséretre

utalé arany- és ezustdiszes fegyverek és presztizsértékd

Az avar kagani kincstar — TotH Enpre
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targyak koncentralt elterjedése a Duna-Tisza kdzén hatal-
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Az Avar Kaganatus iradnyitdsa,
az eurazsiai nomadok szokasai szerint,
személyes jellegl lehetett, kézigazga-
tasnak, allami szervezet létrejottének,
vallasi intézményeknek a nyomai nem
ismerhetdk fel. A birodalomrészek 6sz-
szetartasa személyi szinten tortént,
a segédnépek folé rendelt, rendszerint
a kagani csaladbol szarmazo ,alkiralyok”
altal. A kagan a hozza eljutott presztizs-
javak szétosztasaval tartotta maga mel-
lett vezéreit és hadseregét. A kaganatus
egyoldalu gazdasagi szerkezete miatt
a hianygazdasag elvei szerint mko-
dott, mert nem rendelkezett a megfe-
lel6 nyersanyagokkal és termékekkel.
Ezért az avar tarsadalmat valéjdban
a katonai siker és a zsakmany mozgat-
ta, hiszen az elosztandé javak hianyat
a vezetbréteg a béke fejében évpénz és
ajandékok kikényszeritésével vagy fo-
lyamatos zsdkmanyszerzéssel kisérelte
meg poétolni. Ezért az avarok szamara
alapveté sziikséglet volt a bizanciak-
kal valé békés vagy haborus kapcsolat
(presztizsgazdasag).

Az avar vezetéréteg az Uj politikai

és kulturdlis kdrnyezetben részben Bizanchoz igazo-
dott. E szocidlpszicholdgiai okokkal is magyarazhaté
jelenség egy tarsadalmilag tagolt szervezet (avarok),
valamint egy kifinomult kultura (Bizédnc) taldlkozasabol
eredé fesziiltség hatasara alakulhatott ki. Hasonléan
m(ikodott e ,versengd utanzas” a belsé-azsiai tlrkok
és Kina viszonyaban is. A bizénci jellegl reprezentacio
térhoditdsat jelzi a cimerpajzs alaku bizanci tipusu ovek
altalanos elterjedése az egész avar telepilésteriileten.
Mégis a reprezentacio bizanci formaja az avar elit ese-
tében felszines és formalis jelenség volt, hiszen az avar
vezet6réteget kulturdlis értelemben nem alakitotta at
a bizanci civilizacié. Az avar hatalmi struktira is alapve-
téen keleti jellegli maradt, amit a nomad temetkezési
szokasok fennmaraddsa vildgosan mutat. Az avarok
vildgdban megjelent, szelektiv médon kivalasztott bi-
zénci elemek lényegében a steppei nomad eredetl(
kultdra és életmod kereteibe illeszkedtek.

Ekké berakasos
Ovveretek, akaszto és
szijvégek a kunbabonyi
sirbdl (KJM, Kecskemét
©2019)

Ekkéberakésos
kardszerelékek
és csatok a
kunbébonyi
sirbol (KM,
Kecskemét
©2019)

PSS e

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

J keresztény kbzpontokkal. Antropoldgiai adatok is igazoljadk a Dunanta- @

i
(]

Aranygytrik a bocsai sirbél (MNM, Budapest ©2019)

A korai avar megszallas kezdete-

it a Karpat-medencében a steppei ritusu

maganyos sirok vagy a kis csaladi sircsoportok

® jelzik. A keleti nomadok megjelenését a kis mély-

00 ® o ® @ D D ._.._.'. ségben, valészinlsithetéen ritudlis okokbdl eldsott, bel-

y e sé-azsiai tipusu halotti aldozatok (landzsa és l6szer-
Az egykori Pannonia terdletén még a 7. szd- szam) nagy szama is mutatja. Az avarok steppei ritusu

@ zadban is éltek az Alpok-Adria térség késé an- @ e ?y ) = ) o -

‘ tik kulturalis kornyezetébe illeszkedd kdzosségek. sirjai (részleges allattemetkezés, padmaly [tobb-

A kés6 antik népesség egy kézpontja a keszthely-fe- nyire a sirgdodor hosszanti oldalaba beasott lireg
nékpusztai erédben volt, amely kulturélis, vallasi és - a szerk.], északi tajolas jellemzi ezeket) a helyi

% népesség temetkezései kozelében taldlhatdk, bar

RN

‘ gazdasdgi-kereskedelmi kdzpontként miikodott (empo-
@ rium). Az anyagi és szellemi kultura, a vallas kozos vonasaira @ kezdetben azoktdl kis csoportban elkilonilve.

@ Mutatnak az ékszerek és viseleti targyak, a temetkezési szo- @ A Dunantulon csak a 6-7. szazad forduléja utan

kasok, az dkeresztény leletek. A helyi, romanizélt csoportok a e valésult meg a helyiek és a megszallok egyiitt-

barbér betelepedések ellenére is dpoltak hagyoményaikat, és ta- ) élését mutatéd temetSk kézos hasznalata.

‘ volsagi kapcsolatokat tartottak fenn a Mediterran teriletekkel, s a
A Karpat-medencében az egykori Pan-

lon a provinciélis rémai lakossag tovabbélését. A romanizaltak (romani) =, honia terdletén az avarok betelepedése
el6tt a romai kori népesség leszarma-

o nem etnikai kdzosségként, hanem egy kiilonos jogi statuszu

e csoportként éltek a helyi tarsadalomban, megha- zottai és langobardok, az Alféldon pedig

o

tarozott feladatokat lattak el, gazdaségi, a gep|da és szarmata népesség maradva’nyai

kereskedelmi vagy kezmives éltek. A Karpat-medencében az eurazsiai eredet

B i avarok uralma alapvetéen valtoztatta meg az egylittélés

~ toztak. .. . 2
) - kereteit. Nemcsak a hatalmi terilet felosztasa valtozott meg,
PY ® hanem &talakultak az etnikus és kulturalis viszonyok is: Uj kultura-
lis formak, Uj életmodok és tulélési stratégiak jelentek meg.
()

A nomad vezetdréteg
elfoglalva a védettebb
kdozponti szallasterile-
tet a Duna-Tisza kozén,
az idegen népcsoportokat
tudatosan telepitette ki
birodalma peremére. llyen

/ hatdrzonanak kinalkozott
B az egykori rémai provin-
cia, Pannonia terulete is,
ahol kordbban germanok és romani-
zalt kulturaju népcsoportok éltek. Ezek
mellett a hamvasztasos temetkezések
a Zala folyo volgyében szlavok jelenlé-
tére utalnak. A Tiszantulra kelet-euré-
pai eredet(i nomad népesség koltozott
be. Az avarok a hunokhoz és turkdkhoz
hasonléan feltehetéen sajat el6kelbik
irdnyitasa alatt hagytak a hozzajuk 6n-
ként csatlakozott népcsoportokat, bar a meghéditott
népek élére az uralkodé torzsbdl jeloltek ki alkal-
mas vezetdket.
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A torténeti forrasok, ha tulozva is,
de egyértelmien tudésitanak balkani-

bizdnci csoportok avarok altal torténé elhur-
colasarél is, ami a steppei népek hadviselésének

természetes velejaroja volt. A forrasok az attelepités °
koriilményeit nagy vonalakban irjak csak le, igy nem utal- A o P
nak a letelepités helyszineire sem. Az avar korban kilondsen ger-

a Dunantilon megnétt ugyan a bizanci izlést ékszerek és man nyelvet be-

viseleti elemek haszndlata, dm ezek inkabb divatjelen-
ségnek tekintheték. Csak néhany kivételes esetben olyan
kiilonleges vagy teljesen egyszerd, hétkoznapi targyak

® szadllasterlleteiket, és a ma ré-

utalhatnak betelepitett személyekre, amelyek biztosan nem

helyi kézmuves termékek voltak. Ez utébbiak kis értékiik miatt
nem lehettek kereskedelmi aruk, és kulturalis kornyezetik is in-
kabb idegenekre vall (vas ruhakapcsoldk, bronzbél késziilt egysze-
rl csatok). A bizanci jelleg( koznépi leletanyag, a keresztény jelképek

 J
a Dunantul keleti felén tehat kapcsolatba

hozhaték a forrdsokban is emlitett balka-
ni bizanci népesség avarfoldi betelepité-
sével. Egy forrdsunk szerint az elhurcolt
hadifoglyok az Avar Kaganatuson belil
ugyan mas pogdany népekkel keveredtek,
de megdrizték a ,rémai szokdsokhoz iga-
zodd indittatdsaikat”.

A langobardok elvdndorldsa utan
Pannonidaban hatalmi vakuum alakult
ki, mert a langobard kirdlysag politikai
szervezete felbomlott, és az avaroké még
nem éplilt ki.

Ebben az atmenetiidészakban Uj, azava-
rokkal egytittm(ikodé vezeték emelkedhet-
tekfel, sasajat elittel rendelkez6 helyi népes-
ség az életét akdr onalléan alakithatta. Ezek
helyi eredetét izotdp vizsgalatok bizonyitjak.
Kezdetben a langobard korbdl megmaradt infrastrukturara és a kézmuiipar
maradvanyaira tdmaszkodva allitottak el6 a fegyvereket, a termeléesz-

kozoket, az ékszereket és a viseleti targyakat.

A szabad, katonaskodo férfiak viseletét a maguknal hordott
626-ban az

fegyverek: széles pengéjl spathak, saxok [eltéré formaju o [ 8 e

és méret( kardtipusok — a szerkJ], térok, landzsék, paj- szovetkezve megtamadta

zsok viselésének médja hataroztak meg. A néi viselet Konstantinapolyt, de eréfeszi-

esetében is kimutathatok a german eredetl elemek tései kudarcba fulladtak, ez az
(hajtik, diszfliggék, faszelencék, labbeliveretek). esemény fordulépontot je-
Az Uj vezetOréteg legitimacidjat az avaroktol kapta, lenltenbaz favar tortene-
empen is.
Iétét avar szovetségeseinek kdszonhette, de cseré-

be katonai szolgélattal tartozott, és részt vett
a Bizanc ellenes hadjaratokban is.
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® kovetden elhagytak dunantuli

® lukLombardidanak nevezett
észak-italiai vidékre kol-

[

szél6 langobardok az avarok r
Kérpat-medencébe koltozését

»
[

Aranypohdr a nagyszentmiklosi
kinesbél (galvanoplasztikai
masolat, MEM, Szeged ©2019)

Valéjaban a katonai potencialban rejlik
a Karpat-medencei Meroving-kulturdju ger-
man kozosségek Ujjaszervezédésének magyara-
zata is, hiszen szamottev katonai er6t tudtak kiallitani

a maguk védelmére és az avar hatalom megrendelésére is.
A balkani hadjaratok soran a landzséval,
spathaval és pajzzsal felszerelt germa-
nok azonos fegyvernemhez tartozva
illeszkedtek az avarok hadrendjébe, a bi-
zénciak ezért egyontetlien az avarok al-
tal legydzott gepidaknak tartottak 6ket.

A 7. szazad masodik felében,
a konstantindpolyi vereség utan, az Avar
Kaganatust vezetd elit felszamolta a he-
lyi etnikus és kulturdlis csoportok vi-
szonylagos 6nall6sagat.

A 7. szézad kozépsé harmadatdl egy
Uj formai kanont mutato, a keleti erede-
tl elit életstilusat és életmodjat megval-
tozott moédon tukroz6, egységes anyagi
kultira alakult ki.

i Az avar elit a 7. szazad folyamdan nagy integracios erével kovacsolta egybe a Karpat-me-
o dence népeit, és biztositotta az avarsag eurdpai kézéphatalmi pozicidjat. Az avar hatalom
(] és tarsadalom szervezetét, ideoldgiajat, szellemi kulturajat azonban tovabbra is a keleti no-
P mad steppei hagyomanyok hataroztak

meg, és kisérlet sem tortént az eurdpai

(rémai) tipusu kozigazgatés és egyhaz-
szervezet |étrehozdasara. Az azsiai ere-
detd, steppei nomad tipusu berendez-
kedés, a hitvilag és a mentalitds az Avar
_ Kaganatus létezésének végéig, a 8-9.
e szézad forduléjaig fennmaradt. Ez a kon-
- zervativ magatartas okozhatta az avarok
vesztét is, s veluk szemben az eurdpai
beilleszkedés sikeres modelljét késébb
a honfoglalé magyarsag valésitotta
meg, amelynek mér a harmadik gene-
racidjahoz tartozo vezet6i felismerték,
. hogy megmaradasuk zalogat az eurépai
értékek, a kereszténység és az eurdpai
allamforma atvétele jelenti.

@ 000
/l{g‘

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

Ne



A
Kr. u. 796. esztend6
elején arrdl ad hirt a Frank Biro-

dalmi Evkényvek (Annales regni Fran-
corum) ciml munka, hogy Erich friauli dux, @
azaz herceg a szlav Wonomyr vezetésével Pan-
noniaba kiildte az embereit, ahol az avarok régéta
békében hagyott hringjét [azaz feltehetéen erodi-

szikebb ud-
vari kérnyeze-

A rablott
kincs nagy-
sagarol csak

tett kozpontjat - a szerk.] kifosztottak, mivel az ava-
rok vezetdi az egymassal vivott ,polgarhaboriban el ot

kimeriiltek. Erich ,,a kordbbi uralkodok kincsét, amit

az angolszasz a szovetséges

évszdzadok alatt felhalmoztak”, elkiildte (Nagy) Ka- kiralyoknak is.

roly frank kiralyhoz (768-814) Aachenbe, ahol mar fgy pl. Kéaroly

évkonyvekbél
értestlink.

Ezek szerint a kincsek érkezésének hirére egy kincseskamra épi- fétanacsado-

Erich 15 szekér- ja, Alkuin arrél

tésébe kezdtek. Karoly a kincsek nagy részét végiil

nyi rakomanyt az észak-franciaorszagi Abbeville melletti Centula szamolt be ba-

- aranyat, ratjanak, Il. Pau-

Szent Richarius (Richier) bencés monostoranak lai-
linus aquileiai
patriarchanak,

hogy Liutgard

g totics er- kus apatjaval, Angilberttel Romaba, ,,az apostolok
tékes tiszta se- I .. p A

] kiiszobéhez” kiildte, a maradékot pedig hivei, egy-
lyempalastokat
- vitt Aachen-

be. A szekereket

hazi és vilagi emberek kozott osztotta szét. - AP
kiralyné, Kéaroly

kiraly alemann
szarmazdasu maso-

dik felesége (794/796-
800) két arany karperecet

négy-négy, mas

forras szerint két-két

0kor huzta. Mivel a kagani
székhelytdl (ennek helyérél lasd
aldbb) Aachenig mintegy 1500 km-t
kellett megtenni — egy hasonlé sze-
kérkaravan altal megtett tavolsag
eréltetett menetben sem lehetett
napi 20-30 km-nél tobb, de az egy-

I Of Qe 0o i gism

juttatott neki a kincsbél, azért,
hogy papjaival imddkozzon érte;
Offa, a dél-angliai Mercia uralkoddja
(757-796) pedig egy 6vet, egy ,hun”
kardot és két selyempaldstot kapott
Karolytol.

re romlé idéjaras és a helyenként
jaratlan utak miatt, kilonosképp
az Alpok hagéi kozt haladva a napi

Sajnos az elrabolt kincsbél
egyetlen darab sem maradt a jelen-

korra. Egyeduil a svajci Saint-Maurice
atlag sokszor még ennél is kevesebb

lehetett -, igy legkevesebb 70-75
nap kellett ahhoz, hogy a rakomany
célba érjen. Mivel 795 decemberé-

d’Agaune-kolostor aranybol késziilt
kanndja, az ugynevezett Nagy Ka-
roly-kanna (Aiguiére de Charlemag-
ne) zomancdiszeirdl tételezik fel,
nek elején-kézepén mar Aachenbe hogy azokat talan a kaganatusbdl
zsakmanyoltak. Ezeket Alfoldi And-

rds egy avar jogar részeinek tartja,

ért a kincs, ezért a kagéni székhelyet
legkésébb szeptemberben el kellett

foglalni. és a korai iszlam Koézel-Kelet egyik

A kincsbél a papan és Karoly nagy muvészi kozpontjabol szar-

Nagy Karoly (768-814)
(Albrecht Diirer festménye)
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maztatja. Ezzel szemben Guinther Haseloff szerint a kan-
na a Karoling reneszansz egyik mlremeke, és a 9. szazad
kozepe tajan készllhetett, zoméancdiszeit pedig egy, a 8.
szdzadban elterjedt és kedvelt kannatipushoz tartozo,
valészinlileg magéabdl Bizancbdl kikeriilé edényrdl
szerelték le, s tették a Saint-Maurice d’Agaune-kolos-
tor kanndjara.

A korabeli uralkodok gazdagsagat
jellemzi, s egyuttal az avar kincs kora-
beli nagysagat segit megérteni, hogy
II. Chilperich burgund kirdly (473-493)
490 koril 50 kocsit megtol-
t6 hozomannyal kildte

T

o,

a lanyat Rigunthet Rek-
kared vizigét herceghez.

T

Zémarkhosz bizénci kovetet
pedig 568-ban a nyugati turk
kagannal tett ldtogatasakor
hdarom napon harom kulon-
b6z6 diszsatorban fogadta
a tirk uralkodo, ame-
lyekben az arany
tronszék mellett
egy egész raktar-
nyi aranyedényt,
kancsokat, hor-
dékat, pavakat,
ezlsttalakat, tanyé-
rokat, allatfigurakat
lathatott. Elgondolkoz-
tatd Balint Csanad szamitasa

Nagy Karoly-kanna
(elolrél és hatulrél)

is, aki a korszak kiemelked

Az aacheni katedralis

!il
I
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aranykin-
csének,anagy-
szentmiklosi kincsnek
(amelynek 23 edénye kozel 10 ki-
I6nyi aranybol késziilt) bizanci so-
lidusban mért egyenértékét (kb.
2180 solidus) vetette 0ssze az avar
kagannak a 7. szazadban évente
kifizetett bizanci aranyado 6ssze-
gével: ezek alapjan ,az avarok kezdet-
ben évente 20 db, a 7. szdzad elején
mdr 60-70 db, 6sszesen kb. 2000
db »nagyszentmikldsi kincset«
(=46.000 aranyedény!) tudtak
volna késziteni”. Ezért is meg-
fontoland6 Csendes Péter

észrevétele, miszerint
a forrasok a rab-

¢ lott kincset
. & sehol nem




Az avar hring aranya

nevezik a kagan kincsé-

nek. A Birodalmi Evkény-
vek utalasa is csak attéte-
les, amikor ugy fogalmaz,
hogy az,a kordbbi kirdlyok
kincse, amit hosszu évszd-
zadok alatt halmoztak fel”.
Ezért szerinte nem is a ka-
gan ,kincses kamrajat”
] 2 fosztottak ki, hanem csak
a hringen bell, a kagan
kozvetlen kornyezetébe
telepllt féurak udvarha-
zait, és azokbdl gyujtot-
ték be az Aachenbe vitt
kincseket. Ebben az 6sz-

Mindeneset
friauli dux neve e
az akcioval valt ismert-
té, 6 kildi, vagy inkabb
kiséri a kincseket
Aachenbe. Sokan azon-
ban ugy tartjak, hogy 6
a tényleges hadvezére
Karoly fianak, az ak-
kor még csak 14 éves
Pippinnek, és 6 vezeti
Pippin korabbi, 791. évi,
[talidbol kiindulo tama-
désat is az avarok ellen.

szefliggésben érdemes
arra is emlékezni, hogy
bar a 791-ben kitort frank—
avar haboru egyik indoka az volt, hogy az avarok feldultak és
kiraboltak az egyhézaikat, az Erich-féle ,kommandoés akcid”
soran megszerzett kincsben mégsem emlitenek egyetlen
egyhazi targyat sem.

Az Annales regni Francorum 796. évi beszamoléjaban

a hring kirablasardél szél6 latin széveg fordithaté ugy is,
hogy , Erich, mikézben kikiildi embereit Wonomyr vezeté-
sével Pannonidba, kifosztatja a hringet”,
de ugy is, hogy Erich ,Wonomyr

A emberei dltal fosztja ki
iy - a hringet”. Az el6bbi eset-
,.* e ben eltereld hadm(velet
N lehet Wonomyr sereg-

mozgasa, az utdbbi
esetben azonban

-
i

4, P
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Egy nomadd févaros (Ordu-Baliq) romjai Mongolidban

Einhard, Nagy Karoly életrajzir6ja

Erich fels6-Rajna-vidéki
alemann csaladja ahhoz
a Karoling-politikat mar
a 8. szazad kozepétdl aktivan tamogatd nemesi kdrhoz
tartozott, amely Eszak-Italidban szerzett birtokokat, és
ott fontos posztokat toltott be, mint maga Erich, akinek
uralmi teriilete, Ceneda nyugat felé a Livenza folydcskan
tul egészen a Piavéig terjedt ki.

Wonomyr szarmazasa és rangja mar bizonytalanabb.
Van, aki szerint a Kulpa—Mura-Szava-vidéken laké szlavok
fénoke (Bona Istvan), s van, aki karantan szlav fejedelem-
nek tartja (Szadeczky-Kardoss Samu). Masok szerint nem
torzsf6 vagy fejedelem volt, hanem egy, a frankoknal szép
karriert befutott szlav. Ha ugyanis szlav torzsf6 lett volna,
nem lehetne Erich embere, s féleg nem egy olyan fontos fel-
adattal megbizva, mint a hring kirablasa (Vaczy Péter), amit
azért sikeril végrehajtania, mert jol kiismeri magat az avar
birodalomban és harci taktikaban, s

f ;i_,,
*.i' |

Stih). Wonomyr

eve mellett valéban

semmilyen rang nem

szerepel a Birodalmi Evkényvekben: mig Erich dux Foroiuli-
ensis, azaz friauli herceg, addig Wonomyr csak egy Sclavus,
Erich dux hivatali rang nélkiili, szldv szarmazasu vazallusa!

De mit tudhatunk magardl a kincset rejté hringré1?
Még 796 nyaran Karoly sajat fidt, Pippint is Pannoniaba
kaldi, akinek Itéliabol indul6 seregéhez in finibus Avar-
orum, azaz az ,avar végeken” bajor és alemann csapa-
tok csatlakoznak. Utjanak sikerérél az ez alkalombodl irt
dics6ité énekbdl és a ,fehérlé” Duna partjan allo taborban
tartott puspoki konferenciarél beszamolé levelekbdl vi-
szonylag béséges informacioval rendel-
keziink. Pippin a friauli Kortefa-hagoén

Az avar hring aranya

Yl 2 A hring egyesek
u."t b 6“‘“"“ m‘ szerint sancokkal ko-
rilvett foldvar (5z6-

Nagy Karoly alirasa g
ke Béla, Harmatta
Janos), vagy arokkal,
palankkal korilvett
nagy térség volt, kdzepén épitett nagy fapalotaval
(Béna Istvan). Masok szerint nemcsak kagdani reziden-
cia, hanem egyfajta kollektiv vezetési kdzpont is volt,
ahol az avarok kiralyai hercegeikkel udvart tartani
szoktak (Deér Jozsef), olyan, a nomad népek erédités
nélkili ordujahoz hasonlo, satrakbol, faépiletekbdl
allé kozpont, amit kilonleges jogdllasu terilet vesz
koril (Herwig Wolfram, Walter Pohl), esetleg olyan na-
gyobb zart térség a Duna-Tisza kdze déli végén, amit
harom oldalrdl viz hatérol, ezaltal ,gy(rd” (azaz hring)

benyomasat kelti (Csendes Péter).

A hringet a legtobb torténész és ré-

atkelve — feltehetéen Wonomyr nyom- a‘@ﬁ”’i i e gész a Duna-Tisza kézének déli felébe/
e

dokain - a régi romai kori Széva uton,
Emona (Ljubljana) — Siscia (Sziszek) - Si-
rmium (Szavaszentdemeter) érintésével
Cibalae (Vinkovce) kdzelében jut el a Duna-
hoz, ahol tabort ver.

Pippin innen kelt 4t a Dundn,
hogy talélkozzon a kagannal, aki el6-
kel6i kiséretében Pippin elé ment,
és a még megmaradt kincseket is
magdval vitte. A kagan hdédolasa
utan Karoly életrajzirdja, Ein-
hard szerint Pippin ,szét-
rombolta” a kagan szék-
helyét — a regia kaganit,
azaz a hringust, amit
a langobardok campus-
nak neveznek —, amirél
masutt azt irja, hogy ,a
kagdan kirdlyi vdra annyira
elnéptelenedett, hogy ott
mdr semmi nyoma nincs em-
beri lakdsnak”. Nem véletleniil

hidnyzik azonban Pippin tettének
emlitése a hivatalos Frank Birodalmi
Evkényvekbél, és még inkabb a Pippint
dics6it6é énekbdl — pedig ha valéban lerombolta volna
a hringet, azt nemcsak a himnusz szemtanu szerzdje, de
a birodalmi krénika sem hagyta volna szé nélkil.
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végébe lokalizdlja. Ezt a helymeghataro-
zast tdmasztja ald egyrészt Pippin egyesult
seregének Szava (esetleg Drava) menti felvo-
nuldsi Utvonala, s az ennek végén vert tabor,
masrészt az a tény, hogy az Alféld déli felén,
ugyanebben a térségben allt nemcsak
a megel6z6 gepida fejedelmi kézpont,
de mar Attila hun kiraly palotdja is (Fet-
tich Nandor). Racionalis megfontola-
sok, az egy székhely kialakulasat és
mkodését hosszu tavon meg-
hatarozoé telepulésformalo té-
nyezdk — igy pl. az egyszer
mar kiépult infrastruktura,
kereskedelmi uthalézat,
] o gazdasagi hattér, specialis
szolgalonépi telepiilések
stb. — is amellett szdlnak,
hogy az egymast gyorsan
valté barbar népek Attila-
tél, sét talan mar a szarmata
id6ktdl kezdve egymastol 6rok-
lik a kdzponti székhelyet.

000

Nagyszentmiklosi kincs 2. korsd, a gy6ztes fejedelem
(galvanoplasztikai mdsolat — MEM, Szeged ©2019)
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Cimlapsztori

kulonféle korok eurépai miivészeti iranyzatainak

A kiallitasokon gyakorta feltliné arany és eziist hasz-
nalati és disztargyak csillogasa a gazdagsag és a jolét
nyilvanval6 lizenetét hordozza, s az ezeken megje-

lend diszitéelemek tobbsége is ismerdsnek hathat %‘ 3
. ' B4 . LN X3 ’ = .
a mai szemlélonek. Amikor azonban a kiil6nféle em- %
. . . L 2 B
beralakokkal diszitett emlékekre tekint, egy kiilonés = S

jelenségre figyelhet fel. Feltiiné egyrészt, hogy a gaz-
dagon alkalmazott névényi és geometrikus diszitéelemek
mellett aranylag milyen csekély szamban talalkozunk embe-

A
Sral, Segits!”), 7. szanad>

ralakokkal az avar kori targyakon. Masrészt szembe6tl6, hogy e
nem tul nagyszamu dbrazolas kozott milyen gyakorisaggal keriilnek el

a gorog-romai mitologia alakjai és az egyértelmiien keresztényként azonosithaté képek. Ezek-
tol eltérd eredetii, nagy biztonsaggal a keletrdl érkez6 avarokhoz k6t6dé képi abrazolasokkal

ellenben viszonylag ritkan talalkozunk.

KARPAT-MEDENCE AVAR KORI

LAKOINAK KEPI VILAGA

. apuad Kohed-Fekerep,
. 4 - l{'

Az avar kor korai idészakaban, a 6. és a 7. szazadban az emberabrazolasok
zommel két teriileten csoportosulnak. Egyrészt a Dél-Dunantulon, elsésor-
ban Keszthely és Pécs tdgabb kérnyékén, ahol dobozos szerkezetd, kerek

ruhakapcsol6 tikon (fibuldkon) tlinnek fel. Ezeken egyarant megjelennek

egyértelmden a korabeli mediterran viladg keresztény muivészetével kap-
csolatban all6 képek (pl. arkangyal, lovas szent — 1. kép), valamint a go-
rég-rémai mitologidbdl szarmazé abrazolasok (pl. Bellerophoén kiizdelme
a Chimaeraval). Az utébbiak kapcsan is utalnak ugyanakkor arra jelek, hogy e
targyak hasznaloi/visel6i kozott mar ezek is keresztény értelmezést nyerhet-
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Ezek mellett persze olyan

A Karpat-medence avar kori lakéinak képi vilaga

J

egyedibb esetekkel is talal-

kozhatunk, mint a kunagotai

tek, s mint keresztény térsaik, szintén
bajelharité amulettként viselhették
azokat. A masik nagyobb csopor-
tot azok az abrazolasok jelentik,
amelyek kapcsolatai elsésorban
Eszak- és Nyugat-Eurépa, illetve
Eszak-Italia, azaz a korabeli german
vilag felé vezetnek. Tobbségiik a Dunan-
tulon kerdlt elé, de korantsem csoportosul-
nak olyan vildgosan egy szlkebb térségben, mint
az emlitett fibuldk. Akad kozottiik skandinav
kapcsolatokkal rendelkezé, feltehetéleg
a korabeli germén vallasi képzetek-
kel kapcsolatba hozhaté abrazolas,
éppen ugy (2. kép), mint a rémai és

felhasznalasban

a german, a ,pogany” és a keresz-
tény vilag taldlkozasi pontjain sziiletett
abréazolasforma.

Mas jellegl 6sszkép tarul elénk a Kar-
pat-medencei avar korszak késébbi sza-
kaszara, a 8. szazadra tekintve. Habar

kard szerelékeire masodlagos

eredetd aranylemezek (4. kép), ame-
lyek kezelésmédja egyértelmden jelzi,
hogy uj, avarfoldi tulajdonosuk a rajtuk
lathaté abrazolasokat nem, pusz-

voltat értékel-

3. kép: A kiskundorozsmai szijvég

hogy a korabbi id6szaktdl eltéréen
az emberalakok leggyakrabban k-
Ionféle 6valkatrészeken (csatokon,

szijvégeken, ovvereteken) tlin-

felszerelt, bizanci

nek fel. Hasonlésag mutatkozik
ugyanakkor a kora és a késé avar
kori targyak kozott abban, hogy e

tan alemezek arany mi-

figurak kozll szamos a késé dkori medi-
terrdn képi vildagbol eredeztethetd. Egyértel-
mU ez a kapcsolat a csikdhalon lovaglé néreidak
és a keriineiai szarvast elfog6 Héraklész-abra-
zolas esetében, mely egy martélyi bronz
szijvégen lathato (5. kép), csakugy, mint

a feltehetéleg Sdmson és az oroszlan

kiizdelmét, illetve Dénielt az oroszla-

nok kézott megjelenité abrazolasokon.
Mas kérdés, hogy az ismert esetek sza-
mottevd részében az dbrazolasok erésen
leegyszerlisodott formaban élinak el6ttiink,
fontos részletek hianyoznak réluk, vagy
csak feltételesen azonosithaték. igy

(MFM, Szeged ©2019)

Ak

4. kép: Aranylemez-t6redék a kundgotai kardrdl, 6. szazad (?). A lemez eredetileg taldn egy ladikat diszithetett (MNM, Budapest ©2019)

ebben az idészakban a dél-dunantuli keresztény kdzos-
ségek jelenléte éppen ugy kitapinthaté maradt, ahogyan
mas, korabban tapasztalhaté regiondlis kiilénbségek sem
tlintek el teljesen, mégis a 8. szdzadi leletanyag altala-
nossagban sokkal egységesebb arculatot mutat, mint
a kora avar kori, amelyben a kilonféle gyokeru és kapcso-
latokat dpold kdzosségek élesebb konturokkal jelennek
meg eldttlink. Az atalakulasok hatasa a képi nyelvben is
véltozasokat eredményezett. gy tébbek kozétt feltiing,
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sokszor azt is nehéz meghatarozni, hogy pontosan mely
abrazolastipusok szolgaltak a Karpat-medencei darabok
eléképeilil; maskor pedig az is kérdéses, milyen jelenetet
abrazol egyaltalan az adott targy.

Szerencsés Uj leletek természetesen id6érél id6re e
nehezen értelmezheté képeket is Uj megvildgitasba
helyezhetik. [gy egy nemrégiben Kiskundorozsma hata-
rdbdl napvilagra kerilt temeté egyik sirjanak dvveretei
olyan tiszta formaban mutatjak a kezében palmaagat
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tartd, gy6ztes csaszar képtipusat, amely
magyardazatot kinal a Karpat-medence
1 6 kiildnb6z6 pontjairdl ismert, nagyon
eltéré6 minéségben kivitelezett ovdi-
szeken lathato csaszarportrék tobb
jellegzetességének kialakulasara. A kis-
kundorozsmai 6vveretek érdekessége,
hogy azok akar Konstantinapolybdl
szarmazé ajandékként kerdiltek is a Kar-
pat-medencébe, akér itt helyben késziil-
tek, a gy6ztes csdszar rajtuk megjelend
képe jol azonosithatéan évszazadokkal
korabbi el6képeket kovet. Nehezen el-
képzelhetd ezért, hogy ezen abrazolas
8. szdzadi Karpat-medencei megjele-
nése ne nagyjabdl kortars, az avarok és
Bizanc urai kozott fennallé kapcsolatok
eredménye lett volna. A konkrét eset-
ben joggal gondolhatunk arra, hogy
e kép valamilyen diplomdciai érintke-
zés soran jutott el Avarféldre, tekint-
ve, hogy a késé okor romai uralkoddk
elészeretettel ajandékoztak a csaszar
képmasaval diszitett viseleti elemeket
nemcsak alattvaléiknak, de diplomaciai
partnereiknek is. Ezek viselése ugyanis
azt az lizenetet hordozta, hogy a meg-
ajandékozott szimbolikusan is elfogadja
a csaszar féségét. Nem véletlen ezért,
hogy azon idegen uralkodok, akik
ilyen ,megtiszteltetésben” ré-
szesliltek, gyakorta maguk is
tovdbbadomanyoztik alatt-
valdiknak e targyakat, semle-

A Karpat-medence avar kori lakéinak

5. kép: Aranyozott bronz veret, 8. szazad, Martély (MNM, Budapest ©2019)

képi vilaga

gesitve ezzel az ajandék altal hordozott
Uzenetet. Akarhogyan is jutott el azon-
ban az avarokhoz a kérdéses abrazolasti-
pus, az a Karpat-medencei targyakon
valé viszonylag gyakori feltlinése alapjan
sajatos jelentéségre tett szert Uj kdrnye-
zetében. Ezen Uj jelentés azonban alig-
ha a kép eredeti mondanivaldjaval allt
Osszefiiggésben, mintsem inkdbb azzal
a ténnyel, hogy egy idegenbdl érkezett
presztizstargyrol szarmazott. igy ezen
abrazolas Uj kozegében a tarsadalom
legfelsd szintjein a tulajdonos tavolsagi
kapcsolatait bizonyitotta, mig a tarsada-
lom alsébb rétegeibe eljutva viseléjének
a vezetéréteggel apolt kozeli viszonyat
hangsulyozta.

Az avar elitnek a tavoli vidékekrdl
szarmazo6 képi nyelvhez valé viszo-
nyét a legjobban azonban taldn mégis
az ugyancsak a 8. szdzadban kelet-
kezett nagyszentmikldsi kincs 2. és
7. szamu korsoin lathatd dbrazolasok
kezelésmodja tarja elénk. Az elébbin
négy medalionba szerkesztve négy kép
lathaté: az ,égi vadasz” és a ,gydztes
fejedelem”, valamint egy allatklzdel-
mi és egy ,égberagadas’-jelenet. A 7.
szamu korsé két szélesebb oldalan

egy-egy ,égberagadas”-jelenet,
mig a keskenyebb oldalain ken-
tauron lovaglé és azzal har-
colé emberek tlinnek elénk.

6. kép: Bellerophon kiizdelme a
Chimaeraval gorog voros alakos vazan
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Az elmult tobb mint egy évszazad
kutatasa sikerrel azonositotta
e képek kozelebbi-tavolabbi
el6képeit és parhuzamait,
amelyek kozott egyarant

, ) . N
megtaldlhatéak a mediter- =
ai vilag abrazolasai. Mégis, &

72
=

azavar kori Karpat-medencei 2,
megrendeld szamara dolgo- %@

>
z6 Otvos e sokszor igen széles “%.
tertletekrél ismert formai eléké- 5 24
’ e
O

sV

pek egyikére-masikara tamaszkodva, %
iy, 1, oY
Yaddsy jelenet (%awa“

azokat fontos pontokon megvaltoztatva
a megrendel6 altal kért és elvart mondaniva-
|6t a legjobban kifejezé forméakba ont-

ve, nagy virtuozitassal készitette el ot
az dbrazolasokat. Mindez legtisz- 5 7 N
tabban a ,gydztes fejedelem” :
megfogalmazasiban ragad-
hat6 meg. Itt a lovas arcvona- \
sai az avar vezet6réteg azsiai, L
mig a fogolyként hurcolt,
legy6zo6tt ellenség és a nye-

regkapara akasztott levagott

fej az e vezetdréteg éltal alave-

. . . %
tett szlavokra és a germéanokra ’OQP

jellemzd vonasokat viseli. A gy6ze- ‘?40 S
o

delmes uralkodét megjelenits, Medi- O"oe;% o0
p . s o P eragadé i (%’A\‘mﬁ

terrdaneum-szerte ismert abrazolastipust igy §" Jelene

az arcvondasok egyedivé formalasaval valtoztatta az 6tvos

a megrendeld vilagképét pontosan visszatiikrozé, egyedi

mondanivaléju képpé. Hasonld, a megrendeld vitézsé-

gét és hatalmat hangsulyozo lizenetet kdzvetit a korsén
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A Karpat-medence avar kori lakéinak képi vilaga

feltling éllatkiizdelmi és vadaszjelenet
is, mig az ,égberagadast” abrazold

kép minden bizonnyal valamely,
amegrendel6 és csalddja szama-
ra kullénos jelentéséggel biro,
az avarok kézott minden bi-
zonnyal jél ismert mitosz meg-
jelenitése. A nagyszentmikldsi

enged az avar elit vilagképébe, de
arrais felhivja a figyelmet, hogy a me-
diterran vilaggal kiépitett kapcsolatok

nyoman a 8. szézadra immaron e vezetéré-
teg tagjai is nagy biztonsaggal tudtdk magukat

a képek nyelvén kifejezni.

000




Cimlapsztori
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A mérhetetlen kincsvdgy rabjai” - Ma-
urikiosz bizanci torténetird jellemez-
te igy az avarokat, amely megjegyzés
ugyan megszokott volt egyébként is
a ,barbarok” jellemzésére, az avarok
azonban valéban hatalmas kincset hal-
moztak fel. A bizanci forrasok szerint
a Keletromai Csaszarsag a 6. szazad
utolsé évtizedeitdl kezdve évente rend-
szeresen, egyre emelkedé mennyiségu
»ajandékot” fizetett az avaroknak. Ez lé-
nyegében a béke valtsagdija volt. Amig
az avarok harcoltak a csaszarsaggal,
addig az ad6 folyamatosan nétt. 573-
tol rendelkeziink szamszer( adatokkal

is: az ad6 a kezdeti 60 ezerrdl 624-ig 3
Q

évi 140 ezer solidusra nétt. Amikor
4

o
£
N

azonban 626-ban a kagan vakme-
ré lépésre szanta el magat, és &
megkisérelte elfoglalni Kons- _‘§
tantindpolyt, csufos kudarcot g
vallott, ami igen nagy presz-
tizsveszteséget jelentett. EI6bb
csokkenni kezdett, majd néhany

év mulva meg is szlint az adofi-
zetés, amit amugy nem indokolt
volna a Bizanci Birodalom gazdasagi
helyzete. Ha 0sszeadjuk a torténetirdk
altal solidusban megadott 6sszegeket,

elképeszté6 eredményt (értéket): mint-

L
egy 240 mazsa aranyat kapunk. Kér- Q\“@
N

dés, hogy ez az aranymennyiség 2

valéban eljutott-e a Karpat-me- g
dencébe.A 626-0s balsikerd g
avar ostrom utan a bizanci for- &
rasok fokozatosan szinte telje-

sen elhallgatnak az avarokrdl,

és a nyugati forrasok is alig
emlitik 6ket. A forrashiany csak
788 utan szlint meg, amikor Nagy
Karoly bekebelezte a Bajor Herceg-
séget, és az avarok a Frank Birodalom
keleti szomszédjai lettek. Az uralkodé
791-ben hadjaratot is vezetett az avarok
ellen, amely a kovetkez6 években a ka-
ganatusban sulyos belhdborut, ,polgar-
haborut” valtott ki. 795-ben és 796-ban
a frankok ismét hadjaratokat vezettek

AZ

AVAR
KAGANI
KINCSTAR

, GTAT solidusdnak

-
| 5% 16z

'%S'L'M solidusdnak hi .
an

TOTH

az avarok ellen, de ellenallassal ekkor
mar nem szamoltak. Ennek a két hadja-
ratnak kiemelked6 - de mindenképpen
legnagyobb hiri - eseménye a kagani
kincstar megszerzése volt. A frank for-
rdsok viszonylag részletesen, de nem
egységesen irtak a kincstar két alkalom-
mal tértént megszerzésérdél, a hringnek
nevezett kagani kozpont kirablasarol és
a zsdkmany Aachenbe széllitasarol. Ma
mar csak tudomanytorténeti érdekes-
ség, hogy a zsakmany jelentéségét haj-
dan a Karoling gazdasag fellendiilésének
egyik kivalté okaként értékelték. Az elsé
évezred torténetében mondhatni parat-

- Ja (
”7/1, lan, hogy ilyen részletességgel értesu-
'8

9, llnk egy uralkodoi kincstar sorsa-

kordbban megszerzett dak kin-
csek mennyisége foghato.

A frank forrasok a kincstar
megszerzését kétféleképpen
jegyezték fel. Egyesek az uralko-
daé iranti lojalitasnak megfelel6en
irtak le a torténteket, és Nagy Karoly
fianak, Pippinnek a szerepét hangsu-
lyoztak; mas forrasok szerint azonban
elséként 795-ben Erich friauli 6rgrof fel-

D, . . z :
. ‘?Olf hatalmazasara és parancsara a szlav Voj-
4?& nimir délnyugat felél hatolt be az ava-

%, rok teriletére, és egy igen jelent6s
kincstarat fosztott ki.

Azt, hogy ez a kincstar
az avarok egyetlen kincstdara
volt-e, avagy tobb kincstar is
volt a kaganatusban, nem tud-

juk. Mindenesetre a Karoling
forrasok tobbsége ezt a kincset
dicsérte, és ennek a nagysagardl irt.

A kincstar masik részét 796-ban
Nagy Karoly fia, Pippin itéliai kiraly sze-
rezte meg. A Lorschi Evkényvek (Annales
Laureshamenses) szerzdje, aki egyéb-
ként Vojnimir hadjdratardl hallgat, most
bdven tudosit az eseményekrél, de
a Pippin altal elfoglalt hely mivoltardl
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is. Holott egy szemtanu elbeszélésébdl
(Enek Pippin kirdly avar gyézelmérél)
tudjuk, hogy az ekkor meg-
szerzett kincs lényegében
csak a Pippin elé jarulo
kagannak és el6kel6-
inek az ajandéka volt.
A kincstér korabbi, tehat
795. évi megszerzését er6-
siti meg a Northumberlan-
di Evkényvek feljegyzése is,
amely a zsakmany nagysagardl
az egyetlen adatot 6rizte meg.
De mit tudunk a kincs 6ssze-
tételérdl? A forrasok a zsakmanyt
egyoOntetlen a thesaurus széval
jelolték. Einhardus, az frank udvar
torténetirdja Nagy Kéroly életrajzaban
pecunidt és thesaurust emlit. A csaszar
végrendeletének ismertetése soran
ugyanezzel a két szdval jelolte az ural-
kodo hagyatékat is. A pecunia jelenthet
pénzzé vert nemesfémet vagy csak egy-
szerlien nemesfémet is. A thesaurus

tagabb értelmu: barmiféle Csraszé\r solidus,,

P q Lo
6rzott holmit, aranyat, s
drdgasagot vagy b@
masmilyen dolgot é?l

(pl. textileket) is .
érthettek alatta. g >
Einhardus sz6- é
hasznalata - 2

a thesaurus és a pe-
cunia - megegyezik

a hivatalos terminolo-
giaval. A kézépkori torté-

netiré sziikségszertien tehat ezekkel
a szavakkal jelolte a kagani kincstarat
is, figgetlendil annak tartalmatol.

A kincs egy részét Nagy Karoly
tehat Romaba kuldte I. Adorjan
papanak (772-795), de azt mar
utddja, lll. Led (795-816) vette
at. A fennmarado részt az ural-
kodé szétosztotta az el6keldk,
az egyhazi és vilagi hivei kozott,
és mas uralkoddknak is kiildott ajan-
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ceg kikuldotte embe-
reit a szldv Vojnimirrel a pannén
tartomdnyokba, és kifosztotta az avarok
nemzetségének hosszu id6k dta zavartalan nyuga-
lomban lévé ringjét, miutdn az avarokat kimeritette fejedelme-
ik egymds kozti polgdrhdbordja... A herceg Kdrolyhoz, kirdly
urunkhoz az aacheni palotdba kiildétte a kincset, amelyet
az egykori avar kirdlyok nagy gazdagoddsa évszdzadok
folyamdn halmozott fel... (a kirdly) a kincs nagyré-
szét Rémdba, az apostolok hajlékdnak a kiiszobére
kildotte... A megmaradt részt pedig egyhdzi és
vildgi féembereknek és mds hiveinek juttatta
bdkeziien.” Az Annales regni Francorum
feljegyzése a 796. évhez

,Kdroly... leigdzta a hunok
[értsd: avarok] nemzetségét,
fejedelmiiket megfutamitotta,
seregét legyézte. Onnan arany-
nyal, ezlisttel és értékes tiszta selyem
paldstokkal megtoltott 15 szekér ra-
komdnyadt vitte el, amelyek mindegyikét

négy-négy 6kor huzta.”

Northumberlandi

Az avar kagani kincstar

~Erich dékot. Konkrét adatunk azonban csu-
friauli  her- pan a kincsbél Mercia kiralyanak, Offa-
nak kiildott ajandékrél maradt.
Ez kirdlyi ajandék volt:
a leirasban emlitett
fegyverovet és kardot
minden bizonnyal nemes-
fém veretek boritottdk. p—
Az Offanak kiildott ajandé-

kok kozott emlitett selyem- | _L =2

—_—

kopenyek és a Northumberlan-
di Evkényvek tanusaga szerint

azonban a zsakmany egy része
tehat nem nemesfém vagy ne-
mesfémbdl készilt targy, hanem
selyemoltozet volt.

A templomoknak
) Szétosztott és a papanak Roé-

N
ol A maba kildott ajandékok-
W M
g 2 nak is csak egy része volt
3 e ) a
g % nemesfém. Az egyhaziak
% Z fegyverek helyett bizo-
3 §’ nyara arany- és eziistedé-
12 &

nyeket kaptak, amelyeket
a textiliakkal egyutt liturgi-
kus célra vagy ereklyék
beburkolasara is jol
hasznalhattak. A brit

JKdroly kirdly... legdrd- ) i
szigetekre egyéb-

gdbb testvérének, Offdnak,
a merciaiak kirdlydnak az
emberi javak kincshalmazd-
bal... elkiildtiink egy fegyverévet,
egy hun kardot és két selyempa-
Idstot.” Alcuin idézi Nagy
Karoly levelét

irdnt az Offanak
kildott ajan-
dékkal juthat-
tak el a hirek

a kincs méretei-
rél és megszerzésé-
nek koriilményeirdl is,
amirdl az évkonyv szerzdje
végll be is szamolt. Az An-

nales a kincsszallitas elbeszélése utan
a felosztasrdl, a Krisztust illeté résznek
a templomoknak ajandékozasarol ir.
E targyak a 795-0s hadjaratbdl szar-
mazhattak, nem a Pippinnek ajan-
dékként atadott értékekbdl, mivel

a frank forrasok is csupan a 795-6s
hadjaratban szerzett kincs szétoszta-

Evkonyvek sarél tudnak.

o»
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Az avar kagani kincstar

|

A forrasok a megszerzett kincs nagy-

sagat kilonbozo jelzékkel érzékeltet-
ték, és a keletkezésérdl irva utaltak
a jelent6ségére is. Az igazi zsak-
manyt a textilidk és prémek mel-
lett kétségtelenil a nemesfém
jelentette. A frank forrasok a kincs
eredetérdl annyit irtak, hogy a régi
uralkodék gyujtotték vagy zsakma-
nyoltdk. A megallapitas kozhely, hi-
szen minden uralkodéi kincstar tob-
bé-kevésbé ilyen médon alakult ki.
Csakhogy a keletrémai csadszarok
altal fizetett békeado6 a forrasok és
a leletek alapjan a 7. szédzad hetve-
nes éveitél megsz(lint, a 8. szdzad-
ban a nemesfém
targyak el6for-
duldsa az avar
sirleletekben
pedig minima-
lisra csokkent.
A frankok azon-
ban a kincs-
tart a bizanci
aranysolidusok
bedramlasanak
megszlnése utan

Arany élcsat a

mintegy masfel tépei lel6helyrél
évszazad mulva (MNM, Budapest
©2019)

szerezték csak

0sszértékét. Theophiilaktosz bizdnci torté-

netir6 altaldban csak az évi solidusmennyi-

g 7 . . s o
P e séget jegyezte fel, amit a csaszari udvar-

»
'l“

nak ki kellett fizetnie az avaroknak. Az 582.

S ——

évnél Sirmium (a mai Szavaszentdemeter)
avar elfoglaldsa utdn azonban megjegyez-

'8 U o Al

ML AT

0y

te, hogy a bizanciak abban az évben 80
ezer solidust fizetnek a barbaroknak

aranyban és selyemben torténé ke-
reskedés révén.

Hogyan lehet értelmezni

a kereskedelem utjan torté-
né kifizetést? Szo lehet arrdél
is, hogy a kifizetett solidu-
sok egy részét az avarok mar
Konstantindpolyban vésar-
lasra forditottak, és igy tettek
késébb is. Az is bizonyos, hogy
az adé6 egy részét selyemruhdk-
ban fizették ki. (Az avar
kincstar frank kifosztasakor

Aranyedény a nagyszentmiklosi
kincsbdl (galvanoplasztikai maso-
lat - MEM, Szeged ©2019)

talalt zsakmany textilidi va-
l6szintleg Kinabol szarma-
z6 hernyéselyem fonalbol

—_— készultek, amit a Bizanci Bi-
A bikafej
(rany DLeaiees rodalomban dolgoztak fel.)
ivocsanak a
?,agifzeng?lik_ / o Esetleg sz6 lehet az altalanos
087 KINESHO - nomdad szokas alkalma-
(galvanoplasz- N |
tikai masolat B ‘5 - z3sarol, azaz az avarok
~ MEM, Szeged ' esetleg lovakat adtak el
©2019)

meg. A kincstar-
nak talan ez a legnagyobb kilonleges-
sége: miként maradhatott
meg érintetlendl majd'
masfél évszdzadon
keresztll? Kik &rizték
meg, és miért? To-
vabba a 8. szazadban
miért nem juttattak be-
I6le legalabb a tarsadalom
elitjignek?

Amikor a kincstar osszetéte-

Iét vizsgaljuk, fontos figyelembe ven-
ni: a forrasokban emlitett sok tizezernyi
évi solidus nem vert érmét — tehat aranyat

a birodalomnak? (A bel-

s6-azsiai tlirkok lovaikat

felajanlva Kindra kény-
szeritették ra ekkoriban
a kereskedelemi kap-
csolatok fenntartasat.)
Arra azonban aligha le-
het gondolni, hogy a 8.
szazad folyaman az avarok
a bizanciakkal intenziven
kereskedtek volna: a sirokban
nincs kimutathaté bizanci im-
porttargy, hacsak nem kilon-
b6z6 textilféléket vasaroltak,
aminek nem maradt nyoma a te-
metkezésekben.

- jelentett, hanem az avaroknak juttatott ajandékok
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Az azsiai nomad
népek szokasa szerint
a zsakmanyt aligha-
nem egyharmad-egy-
harmad-egyharmad
aranyban osztottak el
a kagan, a féemberek
és a koznép kozott.
Ez a 6-7. szazadi korai
avar leletekben is meg-
mutatkozik, mivel a ve-
zetbréteg sirjai arany-
targyakban béségesek.
Ezek egy részét a Bi-
zanci Birodalomban,
a masik részét az avarok
a solidusokat nyers-
anyagként felhasznalva
készitették. Mivel a 8.
szdzadi avar temetdk

azonban aranyban mar
rendkivil szegények,
ez a kincstar osztatlan
megdrzésére utalhat.

‘ m - Kard aranyszerelékei a kunbabonyi
i £

Az avar kagani kincstar

sirbdl (KJM, Kecskemét ©2019)

‘ e

Arany kar-
dkoptaté a
bdcsai sirbdl
(MNM, Buda-
pest ©2019)

~Megigérték, hogy

Kilénos, hogy

amig a kora avar

minden évben 80 ezer
aranyat ronak le a bar-

Arany szijvég
a bocsai sir-

Kunagota, Szegvar-Orom-
ddlé stb.), ellenben a

Az avarok kovetei [...]
ajandékokat kaptak [...],
miként ez bevett szokds volt.
Bevdsdroltdk azt, amire sziiksé-
glik volt, részben ruhdkat, részben
fegyvereket[...] de titokban utasitdst

8. szazadi avar teme-
tékben a nemesfém
targyakkal jellemez-
heté tarsadalmi
kilonbségek nem

lamilyen médon vegyék el téliik.”
mutathatdk ki, mi-

Menandrosz Proték-
kozben a Karoling for-

rasokban a kagan mellett
mas vezetd tisztségek sora (pl.
tudun, jugurrus, tarkdn) tlnik fel.
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id6szakbol egye- bdroknak készpénzzel és bol (MNM,

dil a kagan tiszt- tarka ruhdval térténd keres- g;geig;st

ségét ismerjik kedés révén.”

az irott forrasok- Theophiilaktosz ™

bél, a tarsadalmi Szimokattész

tagozédas a korszak te- Arany 6V,"e‘ .

metkezéseiben mégis meg- Zfrt;l;la(k/gf;ﬁ

figyelheté6 (Kunbéabony, Budapest
©2019)

adott a csdszdr, hogy a fegyvereket va-

-

A Frank Birodalomba keriilt avar kincsek
maradvényainak azonositasara torténtek eréfe-
szitések, de sajnos ezek eredménytelennek bi-
zonyultak. Leginkdbb talan az egykori selyem-
szoveteknek lehetnek toredékei a korszakbdl
szarmazo liturgikus ruhakban és az ereklyéket
burkol6 korabeli anyagokban, ezek azonositasa
ma mar a lehetetlennel hataros feladat.

000




Cimlapsztori

aranyban és eziistben

gazdag sirra bukkantak

Mivel az esetet jelentették,

tend6 végéig azutdn erre is

9 ® 7 °
' sor keriilt, méghozza nem
. kisebb személyiség, mint
6szén godorasas kozben a Nemzeti Mtzeum akko-

ri igazgatoja, Pulszky Fe-
renc révén, aki a leleteket

ban megszall6 és ott 250

V4
a dél-alfoldi Kundgotan. a ra ny p e n Z e k a Karpat-medencét 568-

a talalt targyak zome vé-
giill mizeumba, pontosab-
ban a Nemzeti Mizeum-
ba keriilt. Ott sokdig nem
tudtak mit kezdeni a ko-

S oMOGY

rabban még nem latott,
furcsa és részben ismeret-
len rendeltetést targyak-
kal. Nem utolsésorban egy
aranypénz, L. Iustinianus
(527-565) solidusa alap-
jan (1. kép) a lelet ugyan

a népvandorlaskori
gyljteménybe keriilt,
de ott egyelbre egye-
dilallé és a korszakon
beliil besorolhatatlan
maradt. A leletegyiittes
muzeumi maganyanak

az ugyancsak f6ldmun-
kavégzés sordn a Du-
na-parti Szentendrén és

a kelet-dunantuli Ozo-
ra-Tétipusztan véletlenil
felfedezett hasonld Gsszeté-

teldl és jellegli harom-hdrom

sir leleteinek bekertilése vetett f
véget, 1871 Gszén. A rokon le-
leteket 1873-ban mar egyiitt
allitottak ki, anélkiil azon-
ban, hogy helyiiket a kora ko-
zépkoron beliil pontosabban

meghatdroztdk volna. Az esz-

2. kép: II. Tustinus 565 és 578 kozott vert tremissise, azaz har-

madsolidusa (4tmérd: 17 mm, suly: 1,50 g) a konstantinapolyi
verdébdl (MNM, Budapest ©2019)

évig 6ndll6 népet alkotd
avarok régészeti hagyaté-

kaként hatdrozta meg.

Pulszky meghatdroza-

P sat tobb ritka korilmén
PETER Y
szerencsés talalkozasa tet-
te lehet6vé. Azon tul, hogy

a sirokbdl a korszakra

1. kép: I. Tustinianus 542 és 562 kozott vert in. kénnyt salyu
solidusa (atméré: 20 mm, stly: 3,80 g) a konstantindpolyi
verde 10. miihelyébdl (MNM, Budapest ©2019)

jellemzd leletek - ugy-
nevezett vezérleletek
- egész sora keriilt el6,
koziilik négyben még
egy-egy bizdnci arany-
pénz is volt: Kunago-
tdn a mar emlitett I.

Iustinianus-féle solidus,
Szentendrén II. Iustinus
= (565-578) és Focas (602-610),
Ozora-Tétipusztan pedig I'V.
Constantinus (668-685) ve-
rete (2-4. kép). Rdaddasul
a taldlok a sirokban alta-
luk megfigyelt jelenségekrol
is beszamoltak, igy az egyes
targyak sirbeli helyzetérdl,
valamint arrél, hogy a sirok
egyikében-masikaban az em-
beri csontvazon kiviil l6cson-
tokra is akadtak.

A felszerszamozott ha-
tasukkal egytitt eltemetett
fegyveres férfiak lovasnépre
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utaltak, mégpedig a vaskengyelt is is- ban kotott, de immar okafogyotta

A solidus késé rémai-bizanci arany-

mer6 lovasnépre, amely a sirokban valt szovetséget, és természetesen

pénz. Nagy Konstantin romai csdszar

lelt aranyakat veretd bizanci csa- megsziintette az azzal jaro ajan-

dékok kiildését.

. PV . idején vezették be a korabbi aureus he-
szarok uralkodasi ideje alapjan | ; :

tt. E dmai t salya (327,45 zin-
a 6. szazadtdl kezdve élt a Kar- yett. Egy rémai font siilyd ( g) szin

aranybdl 72 darabot vertek. Eredeti sulyat Ebben az idében min-

(4,45 g) és finomsagat (95-98%) a 11. szdzad
elejéig megorizte, majd sulya és finomsaga folya-

pat-medencében. De az arany- den gentilis uralom alapja

pénzek és az asszonyok altal a felhalmozott kincs volt,

viselt, ugyancsak bizdnci ere-

matosan cs6kkent. Konstantindpoly torok kézre ke- amelybdl az uralkodoét ta-

detl vagy izlést ékszerek riiléséig (1453) hasznéltak. A késé antik és kora kozép-

mogatd elit megkapta

azt is jelezték, hogy ez a lo- kori Eurépdban sok millié solidus forgott, Eurépan kiviil

a mindenkor neki jard

vasnép Bizanccal rendsze- eljutottak Indidig, s6t Kinaig is. A 12. szdzad elejéig részt. A kincstar rend-

res kapcsolatban 4llt. Tlyen egész Eurdpaban és azon tul, a Foldkozi-ten- szeres feltéltése az ural-

ger térségében a solidus volt a vezetd

népet viszont csak egyet ismer kododk elemi érdeke volt, mert

valuta, ezért nevezik a ko-

a torténetirds: az avarok népét. i 4 &
P zépkor euréji- jol tudtak, hogy annak elvesztése
Azelsé avar kovetség mégI. Tustinianus vagy ki-

uralkodasa idején, egészen pontosan 558 janu-

3. kép: Focas 607 és 610 kozott vert solidusa (atmér6: 21
mm, stly: 4,43 g) a konstantinapolyi verde 10. miihelyébdl
(MNM, Budapest ©2019)

4. kép: IV. Constantinus 669 és 674 kozott vert solidusa (dtmé-
ré: 19 mm, suly: 4,20 g) a konstantinapolyi verde 1. miihely¢-
bél (MNM, Budapest ©2019)

meriilése akar a hatalmuk végét is jelentheti. Ezért aztan

arjaban jelent a szomszédok ellen vezetett katonai vallalkozasok mo-

meg Konstantinapolyban. A Kaukazustél észak- gott valdjaban a kincstar feltoltésének folyamatos

ra elteriild sztyeppre akkortajt érkezett azsiai kényszere allt. Az er8szakos zsakmanyszerzés-

A

eredet(i avarokkal a csdszar ugy egyezett L
gy gy késd an-

nek két modon lehetett gatat vetni: adek-

meg, hogy ajandékok fejében féken vat fegyveres er6vel vagy nemesfé-

tik és kora kozép-

tartjak a Fekete-tenger mellékén mek, dragasagok és luxusjavak

kori Eurépaban az antik-ke-

él6 és a birodalom balkani resztény alapokon 4ll6 rémai-bizanci »onkéntes” felajanlasaval.

provincidiba be-betord, vilagtdl fliggetlen hatalmi csoportosulasok, a A kincstarat addig

azokat pusztitd népeket. »barbdr Eépelk” ;Zalaginliekl};agYZménY‘ vagy ;redetllfé‘ taplalo forras elapada-
/s s Ossé tak. H i t $ 4116
A megbizds teljesitése so- zOssége \,zo ak. Ha valaki e, ogadta az epPerT f:n.na 6 sa utdn Bajén kagdnnak,
rén az avarok annyira len- hagyomdny- vagy eredetmitoszt, akkor bioldgiai-ge-

diiletbe jottek, hogy 568-ban

mar a Karpat-medence urai, s

az avarok akkori urdnak sem

netikai eredetére, nyelvére, kulturalis, vallasi, tar-
maradt tehat mas valasztasa,

sadalmi hatterére valo tekintet nélkiil a kozosség
mint Bizdnc balkani birtokai-

tagjava vélt. A hagyomany- vagy az eredetmi-

egyuttal Bizanc kéretlen szom-

tosz valés és kitaldlt események Stvozete, nak duldsa, egyrészt a zsdkma-

szédai lettek. Erre 6l az id6koz-

melyet a kozosséget vezetd csoport a sajat nyért, masrészt azért, hogy ka-

ben elhunyt I. Iustinianust a tré- érdekeinek megfelel6 médon alakit és tonai sikereket elérve kedvezébb

non koveté II. Iustinus csdszdar terjeszt.

poziciébdl targyalhasson a békérdl,

rogton felmondta a tiz évvel korab- s legféképpen, a béke ararél. Mivel

Bizanci aranypénzek Avarfoldon
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Bizanci aranypénzek Avarfoldon

hadereje szine-java a joval fontosabb perzsa hadszintéren
volt tartésan lekotve, Bizanc hajlott is a megegyezésre
és a balkani provincidk biztonsagaért 575-t6l kezdve
évjaradékot fizetett. Ennek Osszege eleinte 80.000 soli-
dus volt. Az avar betdrések ennek ellenére nem sztintek
meg, és ha az elleniik éppen bevethetd hader6 kevésnek
bizonyult, Bizanc kénytelen volt emelni az évjaradékot:
585-ben 100.000, 598-ban 120.000, 604-ben 150.000,
620-ban 180.000 és 623-ban 200.000 solidusra (5. kép).
Az ,uzleti modell” jol miikodott tehat, és a vérszemet
kapott avarok 626 augusztusaban mar a févarost, a ha-
talmas falakkal védett Konstantindpolyt ostromoltak.

Természetesen sikertelentl.

Az avarok szenvedtek mdr vereséget kordbban is, de
ez a kudarc a kagan kincstdrara nézve végzetes kovet-
kezménnyel jart: Bizanc ugyanis 51 év utin megsziintette
az évjaradék folydsitasat. A kockazatos dontés ezuttal
helyesnek bizonyult. Az évjaradék nélkiil maradt kagan

hatalma annyira megrendiilt, hogy az avarok soha tobbé

5. kép: Az avaroknak fizetett évjaradékok alakuldsa 575 és

625 kozott, kortars bizanci forrasok solidusban megadott
adatai alapjan

130,000

200.000

180000

160000

L]

120.000

BL.000

nem tortek be a birodalom teriiletére. A bizanci-avar
diploméciai kapcsolatok csak évtizedek mulva normali-
zalodtak. Legalabbis erre lehet kovetkeztetni abbdl, hogy
678-ban ismét avar kovetek jartak Konstantinapolyban,
éppen annak a I'V. Constantinusnak az uralkodasa idején,
akinek egy solidusa az Ozora-Tétipusztan felfedezett sirok
egyikébdl keriilt el6.

Mivel a bizdnci-avar kapcsolatok kisebb-nagyobb
megszakitasokkal I. Iustinianus idejétd]l IV. Constantinus
uralkoddsa végéig tartottak, és mert e két csdszar egy-egy
solidusa mar a legels$ avar kori sirokbdl ismertté valt,
a bizanci aranyak avar foldi elterjedésének elsédleges okat
a korszak kutat6i mindig is a Konstantinapolyban 558-ban
megeredt aranyforrasban lattak és latjak azota is. Kérdés,
hogy ez a jozan ész diktalta és dltalanosan elfogadott ma-

gyarazat statisztikai vizsgalatokkal alatdmaszthat6-e.

Jelenleg 58 olyan avar kori sirt ismeriink, amely egy, el-
vétve kettd, de ketténél soha nem tobb bizanci pénzt vagy
azok helyben késziilt utanzatat tartalmazza. Ha az avar kor-
szak kutatasat a kunagotai lelet mizeumba keriilésétél, azaz
1858-t6l kezdve szamitjuk, akkor napjainkig atlagban ha-
romévente keriilt el6 egy-egy tjabb érmes temetkezés. Erede-
ti bizanci aranyat tartalmazé pedig, mert ezek szama csupan
36, négy-6tévente. Ebbél barki konnyen kiszamolhatja, hogy
ilyen elékeriilési gyakorisdg mellett a bizanci érmes sirok
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180,000

160,000

140,000

120,000

100,000

858 . 865 +—.—

B e Aradekok ves Sllags [mbdus év)

szama, ha egyaltalan, akkor ugy 160 év mulva fog majd meg-
duplazédni. Szerencsére addig azért nem kell varnunk, mert
az avar kori bizanci éremforgalom tanulmanyozasahoz a si-
rokban talélt pénzeken tul jol felhasznalhatok a leletdssze-
fiiggés nélkiili és az ismeretlen lel6korilményt példanyok
is, amennyiben azok a régészetileg koriilhatarolhat6 avar
széllasteriileten beliil keriiltek el6. Ezekkel egyiitt az avar kori

bizanci aranyérmek szama jelenleg 110 koril van.

7. kép: Konstantindpoly avar ostroma a Manasszész-krénikdban

Mivel az adatcso-
port az avarokhoz kerilt
aranyérmek sokasagabol
véletlen mintavétel Gtjan
keletkezett, barmennyire
meglepden hangzik is, ez
amennyiség mar elégséges
ahhoz, hogy az érmek ve-
rési idejének eloszlasabol
nagy biztonsdggal kovet-
keztethessiink az el6ttiink
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6. kép: Az avar kori aranypénzleletek és a bizanci évjaradékok

éves atlaggal kifejezett gyakorisagi eloszlasa id6szakaszonként

ismeretlen mennyiségli és dsszetételti éremsokasag, azaz
az avarokhoz keriilt aranyérmek id6beli eloszlasara. Ebbél
pedig az adddik, hogy ha a kiilénb6z6 Gton-mdédon fenn-
maradt aranyérmek és az évjaradékok irott forrasokbol
ismert id6beli valtozasa k6zott kapcsolat mutathaté ki, ak-
kor ezt az Avarfoldre eljutott aranyak sokasagara is kiter-
jeszthetjiik. A 626 el6tt vert avar kori bizdnci aranyérmek

eloszlasa szemmel lathatéan koveti az évjaradékok eloszla-

Bizanci aranypénzek Avarfoldon
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8. kép: Konstantinapoly ostroma egy kolostor falfestményén

sat (6. kép), ezért a fentiek értelmében nem lehet kétséges,

hogy az avarokhoz keriilt aranypénzek elsédleges forrasa
625-ig valoban a bizanci évjaradékok solidusokban kifize-

tett része volt.

Az aranyérmek eloszldsdiagramja azt is mutatja,
hogy a 626-ban elzart konstantinapolyi aranyforras
j6 negyedszazad mulva ismét buzogni kezdett, hogy
aztan mintegy harmincévnyi csorgedezés utan végleg
elapadjon. De mert ebbdl az id6b6l a bizdnci-avar
kapcsolatokra vonatkozé egyetlen adat a 678-as ko-
vetjaras szlikszavu emlitése, az Gjabb érembedram-

lashoz vezetd és azt

- P —
végérvényesen meg- il‘r B L el it -
i L
szlinteté okokat csak 'IL P jas
taldlgatni lehet. i‘,. THRALE TR T “kZe
| .

Ha az avarok a ki-
alkudott évjaradéko-
kat minden alkalom-
mal és kizaroélagosan
vert pénzben kaptak
volna meg, akkor
51 év leforgasa alatt
6.360.000 darab so-
lidus kerilt volna be : A

er I

a kagdni kincstar- T e

ba. Ez a mennyiség
25.000 kg szinarany-
nak felel meg, mely-
nek napi drfolyamon
szamolt mai értéke
275 milliard forint.
Val6jaban az évjara-
dékok nem minden
évben érkeztek meg,
és ha megérkeztek,
akkor azok egy ré-
szét luxusjavak - se-
lyem, flszer, dragaké,
arany és eziist presz-
tizstargyak - tették
ki. Ezért a kagani
kincstar érei a forra-
sok adataibol kiszamithaté mennyiségnél kevesebb, de
még mindig tekintélyes mennyiségii aranypénz folott
rendelkeztek. Ebb6] részestiltek az elit tagjai, de nem
csak 6k. Bizanci aranypénzeket ugyanis nemcsak gaz-
dag sirokbdl ismeriink, hanem atlagos, s6t kimondot-
tan szegényes mellékletiekbdl is. Kétségtelen tehat,
hogy az évjaradékok egy része az avar presztizsgazda-
sag kozvetlen és kozvetett csatornain keresztiil eljutott

a tarsadalom also rétegeihez is.

000

9. kép: A 626. évi ostrom soran az avarok altal is bevetett k4-
hajité gép
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avarok hittek a halal utani életben; o, g
errdl tanuskodnak temetkezéseik: ezekben Q:_
gyakorta megtalalhatdk a tulvilagi Utra szant étel- O)
és italmellékletek, illetve halottaikat mindennapos
hasznalati eszkdzeikkel, fegyvereikkel, ritkdbban szersza-
maikkal egyutt temették el. A ruhdzat megmaradt elemei,
az ékszerek és a sirba helyezett targyak anyaga, technikai ki-
vitele tobbnyire arulkodik arrél, hogy a halott kozvetlen vagy
tdgabb kozosségében milyen szerepet toltott be; vagyis féként
a vagyonosabbak, el6kel6bbek temetését végzdk figyeltek
gondosan arra, hogy kell6képpen demonstraljak a halott
egykori tarsadalmi rangjat. A legel6kel6bbek esetében a te-
metésnek az ékszereken, viseleti targyakon és kilon-
féle mellékleten kiviil egyéb kellékei is lehettek,

Arany- : b melyek egy része kozvetlenil csak a te-
lunetta a 4 et

kunbébo-

nyi sirbol
(KJM, Kecske-
mét ©2019)

metési ceremodniahoz késziilt.

A lada, mely
a halottak sirba he-
lyezését szolgalta, nem

A Kéarpat-meden-

ce éghajlati viszonyai
és talajadottsagai miatt ne-

héz vizsgalni az egykori, pusztuld feltétlentl csak a temetés cél-

anyagbol késziilt temetési kellékeket. irott jara készult alkalmatossag lehetett.
forrasok és korabeli dbrézoldsok hianyaban Néprajzi példak mutatjik, hogy akar
tobbnyire csak az asatasi megfigyelésekre, a haztartdsban hasznalt [ddak is ko-
formai és néprajzi analdgidkra hagyatkoz- porséként szolgélhattak.

hatnak a régészek ezekkel kapcsolatosan. El- A maig ismertté valt leggazda-

sésorban az alapos asatasi megfigyelések eredményeként  gappb avar kori temetkezésbdl — mely a Bacs-Kiskun
tudjuk, hogy az avarok halottaikat tobbnyire koporséban  megyei Kunszentmiklés Babony nevi hatarrészében
temették el, amik kozott labakon allo vagy lab nélkdli, acsolt  kerijit els, és kunbabonyi leletként keriilt be a szakmai
ladakkal, illetve réonkkoporsokkal is szamolhatunk. Alada- &g 3 kéztudatba — szamos kiilénleges olyan temetési
koporsok esetében az egyenes és a haztet6 alaku koporsd-  ellék I4tott napvilagot, mely a kdzosségétsl tavol, ma-

tetére vonatkozdan is vannak hiteles megfigyelések. Ezeken  g4nyosan eltemetett férfi kiemelkedé szerepére utal.
kivll kerevetszer( halotti agy sirba helyezésérél is tudunk.
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A 60-70 éves e inkabb koporsé di-

kordban meghalt,

szitményei voltak,

a maga koraban az egykori Avar Ka-

igen idésnek szami- ganatus terlleté-
to6 férfit aranyozott - rél 14 leléhely, 52

temetkezésébdl

Halotti kerevet és koporsofedél  ismertek; tobbségé-

szerkezeti rekonstrukcids rajza  pen férfitemetkezé-
a kunbdbonyi sir alapjan

ezlistlemezekkel di-
szitett kerevettel he-

lyezték a sirba, mely
feltehet6en eredeti- sekbdl szarmaznak.
leg is fekvéalkalma- A leléhelyek donté
tossagaként szolgalt. Ezt tobbsége a Duna-Tisza koze
a temetés céljara hordozoé-
rudakkal atalakitottak, és
haztet6é formaju koporso-

fedéllel lefedték.

északi felében helyezkedik
el, abban arégiéban,ahola?.
szazad kozéps6é harmadatol
az avar hatalmi kdzpont volt.

A sirban ezeken kiviil Ez jol tukrozi, hogy a 7-8.

tovabbi olyan aranyleme- szézadban a temetés soran

zek is voltak - 2-2 levél, az aranylemezekkel diszitett

rombusz, valamint ivelt, szertartasi kellékek alkalma-

keskenyebb téglalap alaku zasa els6sorban a tarsadalmi

-, melyek peremén apré . hierarchia legfelsé rétegére
lyukak lathatok. A lyukak W feiuns volt jellemzs.
' A kunbabonyiakhoz ha-

sonlé lemezdiszek altalaban

elhelyezkedése azt sugallja,
hogy e vékony lemezdiszek
valamilyen textil hordozé- a sirok lab fel6li részébdl,
fellletre lehettek felvarrva; a labfejek tajékarol kerultek
aligha lehettek ruhadiszek, eld, kivételes esetben a fej

sokkal valoszinlbb, hogy kornyékén, illetve a sirgddrok

valamilyen halotti lepel di- Koporsé nyoma egy avar oldalai mentén taldltak
szeirél van szo. sirban (Felgyd-Urmds-tanya) 6ket. Formajuk legtobbszor

Hasonlé diszitményekrél elséként Méra Ferenc a toredékességiik miatt egyértelmden nem éallapithato

egyik novelldjaban adott hirt; melyben a Sze- meg, néhany levél, rombusz és keskenyebb téglalap

alaku. Altaldban diszitetlenek, de textilmintas

ged melletti Fehérté partjan altala feltart

1971-ben
a véletlennek
kertlt
el6 a Karpat-medence maig leg-

darabokat is ismeriink a kisk6ros-vagohi-

B jelzés( avar kori temetd 82. sirja-

di fejedelmi-nagycsaladi/nemzetségi

ban lelt lemezekrdl igy szamolt

koészonhetben

be: ,Igazi aranypillangék temetd sirjaibol, melyek kozott

uszkdltak a sir vizében, egész gazdagabb avar kori temetkezése Kun- haromféle — vékonyszalu,

kozepes vastagsagu és vastag

marékravaldt szedtem 6ssze szentmikl6s-Babonyon, melynek feltarasa

a babérlevél alaku vékony ékes- és a részben szétszérodott leletek dssze- szald - vaszontol szarmazo és

ségekbél, amelyek a szemfédelet gy(jtése H. Téth Elvira régész nevéhez durvébb, ripszes kotésu lenyomat

diszithették...” fazédik. A feldult férfisirbol 211 db [a ripszes vagy bordas kotés

aranytargy kertilt el6, melyek 6ssz- a vaszonkotés egyik fajtaja — a szerk]

VSO U OB Sy silya 2,33 kg. A leletegyiittes

630-660 kozé keltezhetd.

e latszddik, amelyek a lemezek textilre
ezlistozott bronzlemezek, melyek y

halotti lepel, egyes esetekben taldn préselésével keletkezhettek

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

,Egi kincstar” — Aranypillangdk egy avar e
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A kunbabonyi el6kel6 sirjaban, a koponya kornyékén EEleYaile] oI VIV I} sYN diq i oo gl defTe o] oLV NP Lo W Tl NN A LTS

tovabbi, vékony arany lemezdiszek is voltak, melyek szin- IEIGCHEGERT4ASEINEILELMNE NG o7 4 L[S (e ) Tl Q &4 § (V1 @l aTo1¢) %

tén a halotti lepelre vagy
a halotti ruhdzatra lehet-
tek felvarrva: 6t V alaku,
egy vaskos szaru T alaku
lemez és egy nagy mére-
tl lunetta, valamint egy
aranylemezbdl kinyirt
td. Néhany hatoldalan
nagyon finom szoévésl
textil, talan selyem le-
nyomata 6rz6dott meg.

AT alaku veret az arc-
lepel diszeként képzel-
het6 el: felsé része a sze-
meket, a szara az orrot
jelképezte. Kozeli par-
huzama Kézép-Azsiabdl,

Ketmen-Tobébdl szar-

mazik.

az egyik a szem- és orr-
lemezzel diszitett arcle-
pel alatt lehetett, a ha-
lott szajaban.

Elsé pillantasra el-
lentmondas latszodik
az aranytargyakban
gazdag temetkezés és

_ az egyszerl ezistleme-
& ANy _.: e | B zek kozott: vajon miért
I : kerilt ezlist érempo6tld
lemezke az egyébként
aranytargyakkal tulvila-
gi utra inditott fejedel-
mi halott mellé; a teme-

tést végzoéknek ,nem

Aranylemezek Szeged-Fehérto
leléhelyrol (Mora Ferenc dsatasa
- MFM, Szeged ©2019)

tellett” aranyéremre?

A valasz ezekre a kérdésekre taldan ugyanaz lehet, mint
az Afganisztan északi részén lévé Tillya Tepe néven

A teljes arcot fedé maszkok Egyiptombél, mig a [REMEAIEAELECREURCURERTCREC )L INEIERE
szemiiveg alaky, valamint a szem- és szajlemezes forma [ECRIEUHEFLIEEEUREEICARE ELE SRS eEICUED
El6-Azsiabol terjedt el hellenisztikus kulturalis hataskeént, [RESSCINRCINELCEECTRUEIEUEULIES S EICNE

el6bb a mediterran
vildagba, majd onnan
az idészamitds koril Ko-
zép- és Bels6-Azsiaba.
Kelet-Turkesztan kor-
nyékén, vélhetéen kinai
hatasra terjedt el a fej
selyemmel vagy bérrel
valo burkolasa, illetve
a szemet és szajat taka-
ré6 nemesfém lemezek
egybeforrasa. Az igy
kialakult halotti szemfe-
détipus innen a népvan-
dorlas népei révén keriilt
aztan vissza nyugatra,

targy kerilt el6. Az eziist-
érmes ndi sirban is csak
aranytargyak voltak, a n6é

markaban is aranyérmet
tartott. Valészinl, hogy
ebben a sirban és a kun-
bédbonyiban is az eziisté-
rem, illetve ezistlap ese-
tében maganak a fémnek,
az ezlstnek volt megki-
I6nboztetett jelentésége.

Ezzel még nem értilink

T és V alaku arany lemezdiszek, a végére a kunbabonyi

valamint eziistkorongok és
aranylunetta a kunbébonyi sirbol
(KJM, Kecskemét ©2019)

leletekben l1évd, a halotti
lepelhez tartozé diszek tar-
gyalasanak. A leletek kozott V alaku aranylemezkék és

a kunbabonyi példa alapjan egészen a Kérpat-medencéig. [e)Matle)eloloMi=llslellolfel i ERETE I SN r A (Y AR EIEI [ ER

A kunbébonyi leletek kozdtt taldlunk két, eltérs IRSEUESIESCERNEFE L FErAS LI R CIEIEE]:

nagysagu kerek eziistlapocskat. Ezek eredeti sirbéli foghattak kozre. Hasonlo félhold alaka diszek Kozép- és
helyzete sem ismert ugyan, de feltehetéen mindketté [JRSACHEEENGRVALIMELERAELNCICE (7S CURERE
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temetkezésébdl ismer-
tek, amelyeket a nomad
elithez kotnek (pl. Bileqi,
Galuut Suum Bayanhon-
gor [Mongdlia], Yihe-Nur
[Kina]). Ezek alapjan va-
I6szintinek latszik, hogy
a félholdforma nyakékek
rangjelz6 targyak lehet-
tek. De mig azok tébb-
nyire viselésre alkalmas,
valdédi ,ékszerek” voltak,
a kunbabonyi leletben
Iévé vékonyka aranyle-
mezbdl kinyirt, sérilé-
keny disz feltehetéen
csak a temetés szdmdra
készilt, s a halotti le-
pelre vagy a ruhdzat-
ra felvarrva mintegy
szimbolizalta az eredeti
nyakdiszt.

Egyértelmien
nem hatdrozhaté
meg, hogy a gazdag
avar kori sirbél szar-
mazé aranytargyak
kozott 1évé négy da-
rab, eltéré6 méretd,
kissé csucsos végd,
vékony lemezbdl 6sz-
szeallitott kipok mik
lehettek. Felvet6dott,
hogy esetleg ezek is
a halotti lepeldiszek
kozé tartoznak, s a ha-
lott kezét takard le-
pelre voltak mintegy
shalotti kesztyiként”
felszerelve.

E diszes halotti
leplen kivil a leletek
kozott 1évé arany-

g By

,Eqi kincstar’— Aranypillan%o'.k egy avar elékel6

gyuruk kozil hét olyan
nagy méretld, hogy
minden bizonnyal nem
tényleges ékszerek
voltak, hanem vékony
lemezbdl a temetés
szamara késziltek. Ta-
lan ugyancsak a halot-
ti ceremodnidban volt
szerepe a teljesen fel-
dult sirban talalt arany-
veretes szertartasijnak,

mely valészinlleg egy- A iborits
rany {jboritds a
ey . kunbabonyi sirbol
volt. Az aranyveretek- S ; L ST : ' (KJM, Kecskemét
. ©2019)

ben méltésagjelzé is

kel ékesitett ij biztosan
nem volt valédi ijként

Arany _ hasznalhat6: az ijkar
lemezdiszek

a kunbdbonyi i Az
sirbol (KJM, - Tl boritdson, a kialaki- Eszak-Afganisz-
Kecskemet tott hurvajat nagyon tanban talalhato leléhely
©2019) Arany lemezdiszek, ,,halotti kesztytk” és
C . szines liveggyongyok a kunbabonyi sirbol o o . L
s ez alapjan az ij (KJM, Kecskemét ©2019) régész vezetésével egy szovjet-afgan régé-

egyetlen ma ismert Eredetiik nem teljesen tisztazott, szeti expedicio végezte. A sirokbol elékertilt
tébb néppel is azonositottak Sket; tébb mint huszezer aranytargy ,baktri-
a legvalészinlibb, hogy a bels6é-azsiai ai aranyak” néven valt vilaghirtvé.
jue-csik (yue-chi) utdédai. Maga a Kusan A leletek kozott 1évé érmek alapjan
egy dinasztikus név, az 6t jie-csi uralkodé- a temetkezések, melyek a kusan

végét diszité arany-

tavol Ul az ij végétél, feltarasat 1978-ban Viktor Saranidi

népvandorlas kori Kusanok

ijtipussal sem azono-
sithato.

dinasztia egyike. A Kusan Birodalom - mely uralkodok sirjai lehetnek, a Kr. u.
Az id6s koraban kb.Kr. u. 10/40-230 kéz6tt allt fent - Kozép-Azsi- 1. szazadbél szarmaznak.
dban, Kelet-Baktridban és az Indiai-félsziget

meghalt, magas ran-
. Cogee északnyugati cslicskében (mai Afganisz-
gu avar férfit ugy te- ) _— .

& el h tsldi tan, Pakisztan, esetleg India
rr?ette' el ogy,o ,' legészakibb része)
kincseinek egy részét teriilt el.

magdval vitte... Az obulus ere-

detileg valtépénz, egy kis e
o

értéki eziistpénz volt az 6kori Athén-

Arany lemez- %&*
ban, melyet a goérogok a halott nyelve ala diszek Tillya Rt e
AN & o L tettek Kharonnak, az alvilagi Sztux folyo Tepe lelShely- QE%W
e =T e 5 » . -~
e S Mg révészének fizetségéiil. Az obulus adasa rél ’;}“' --_p-"-!!“!{“)

a Karpat-medencében az avarok utan
Gazdagon diszitett
aranytargyak Tillya Tepe
lel6helyrol

a honfoglalé magyar hagyaték-

ban is fellelhetd, egészen az Ar-
pad-korig el6fordulé temetke-
zési szokas.

)

L
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Kontextus

Az avar kori m

temetkezési

\O%Q

szokasokkal mar o
igen régota foglalkoz- 2
nak a régészek, koztiik azavar €T
korszak kutatoéi is. lgaz, elein- 8‘
te a sirleletek s benniik az avar —_
kori targyak tipologiai/tipok- o
ronoldgiai elemzésére keriilt a
nagyobb hangsuly, manapsag =
azonban - sok egyéb mellett 9.
- a targyak szélesebb kontex- T
tusban, igy a temetkezési szo- O:
kasokban betoltott szerepe all (<D
a kutatasok kozéppontjaban. ~
De pontosan mik is azok a te- g
asi asok? ~— .
metkezési szokasok? g\
ek
Mészaros Boglarka \(<D

E csoportba tartozik tébbek kozoétt a hol-
tak tajoldsa, a sirok kialakitasanak mikéntje és
miértje (a sirok mérete, mélysége és tipusa
- pl. akna, padmaly, fllke stb.), a kiilénbo-
20 sirépitmények, koporsdk hasznalatanak
kérdései, a lovas temetkezések, a részleges
allattemetkezések, illetve a sirban megjelené
egyéb mellékletek is (pl. étel, ital) stb.

A felsorolt elemek mindegyike a sirok
vizsgalata soran — jo esetben - tetten érhe-
t6, és régészeti szempontbdl vizsgéalhato.
Mikozben ezeket a jelenségeket tanulma-
nyozzuk, szamos informaciét nyerhetiink
nemcsak a sirban nyugvé egyénrél/egyé-
nekrél, de a temetét hasznalé kdzosség
életmdédjardl, hitvilagardl, tarsadalmardl.
Lényegében minden egyes temetkezési
szokas megfejtése egy-egy kirakdsdarabot
adhat hozza az egykori élet minél telje-
sebb megismeréséhez.

Nomadd harcos derekan fegyverdvvel egy kinai abrazolason

A temetkezési szokdsok pontos rekonstruk-
cidja azonban kordntsem koénnyu feladat. Nem
csupdan rendkivil koriltekintdé és preciz asatasi
megfigyelésekre van sziikség mindehhez (amit
a 20. szazad masodik felét megel6z6 munkakban
a moédszertani hidnyossagok miatt olykor nem
talalunk), de a megfelel6 adatok birtokaban is
gyakran nehézségekbe Utkozik egy-egy jelenség
meghatarozdsa, a temetkezési szokas hatterének,
lehetséges magyarazatainak megfejtése.

Példaul az avar kor temetkezési szokasainak
egyik nehezen rekonstrudlhaté és megfejthetd ele-
me a disz- és fegyverdvek sirba helyezése. Az satasi
megfigyelések alapjan ugyanis ezek az 6vek idénként
megforditva és megoldva keriltek a sirokba a kor-
szak folyaman.

Az avarok koérében - csakigy, mint tobb mas
steppei kultdraju népnél - a férfiviselet meghataro-
70 része volt a fegyverov. Erre fliggesztették fegy-
vereiket, késeiket és/vagy a tlizszerszamot és mas
aprosagokat is tartalmazoé bortarsolyukat. Az 6vekre
legtobbszor csak egy, a medencecsont kornyékén
el6keriil6 vascsat utal, azonban szamos olyan teme-
tét ismerlink, amelynek sirjaiban bronzbdl, ritkdbban
ezlistbél-aranybol késziilt veretek is jelzik az dvet és
annak sirba helyezését. A veretes 6vek a gazdagabb
férfisirok mellékletei, de meg kell jegyezni, hogy

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

illette meg a diszdv, ennek bizonyitéka, hogy
gyermekek (10-12 éves korig),
s6t, joval ritkdbban, de nék
sirjdbdl is kerilnek eld,
azonban olykor bolyga-
tatlan férfisirokbdl hia-
nyoznak. A disz- vagy
fegyverovek tarsadal-
mi rangot, de élet-

kort is jelezhettek.
A férfiva avatas
egyik fé6 szim-
béluma lehe-
tett az emli-
tett disz- vagy
fegyverovvel
torténé felovezés.

Az avar kori sirokban
az emlitett 6vek tobbnyire ere-
deti viseleti helyzetiiknek megfe-
leléen kerlilnek eld, de furcsamdd van
néhany olyan esetlink, amikor az 6vek sirba

helyezésének ren-
dellenes, kilonle-
ges maddja figyel-
heté meg.

Kozel masfél
évszazad ota is-
mertek a Kuna-
gotan napviladgot
latott kora avar
kori el6kel6 sir le-
letei. A halott 6vét
a nagyszijvég, 4
kisszijvég, 4 ci-
merformdju veret,

3 kett6s pajzs alaku

veret és a tamgadiszes karikacsiingés bujtaté

jelzi. A leletegylittest és annak el6kerilési ko-

rilményeit legutébb megvizsgald Liska And-
ras szerint az el6kerlésrél sz6l6 jegyzékonyv

OHatdrtalan Régészet - Archeol

nem kizarélagosan a felnétt harcosokat

A kunagotai sirban el6kerdlt tovab-
bi leletanyag egy igazén gazdag sze-
mély hagyatéka lehetett. A halottat két
lovaval temették el, ezt a sirban taldlt zab-
la és a préselt 16szerszamdiszek is mutatjak.
A halott mellél még egy aranyveretes kardot,
egy bizanci solidust, egy arany fiilbevalépart,
nyaklancot, eziistedényeket (fliles korso, pohar) és
8 aranygy(r(t szedtek fel. Az I. lustinianus (527-565)
érméje segitségével - amelyet az igazi solidusok min-
tajara az északi barbarok szdméra vertek, és 545-
565 kozott lehetett forgalomban - az avar
elékel6 sirba helyezésének id6-
pontjata 7. szazad el6tt
hatérozhatjuk
meg.

Ovgarnitira (6vcsat, dvveretek és nagyszijvég) Kundgotdrol
(MNM, Budapest ©2019)

azon adata, miszerint a koponydn és két

Az avar kori megoldott és forditott Gvek rejtélye

ujjpercen kivil nem maradt meg mas csont
a temetkezésben, alapvet6-
en két okra lenne visz-
szavezethetd: az egyik,
hogy az embercson-
tok a feltoré talajviz
szintje alatt helyez-
kedtek el, igy a lat-

vanyos leletek
felszedése utdn
a tobbi csonttal
nem foglal-
koztak végil

a megtalalok.

A masik, hogy

a halott ovét

az elhunyt dereka-
rél leoldva tették a sirba
a vaz mellé vagy a folé. Az 6v
leoldasat bizonyithatja az is, hogy

az ovkészletben hidnytalanul megvan
a 3 db kett6s pajzs alaku veret, amely alta-

laban az 6v hatso,
hat fel6li részén
helyezkedik el, s
ezeket csak a me-
dencecsontok,
illetve a bordak
elmozditasaval le-
het felszedni.

Egy masik
avar kori temetg,
a szegvar-orom-
ddléi 81. fulkesir-
jaban szerencsére
bolygatatlanul

kerilt el6 a halott Ov-
garniturdja, igy az évdiszek helyzetét hitelesen
figyelhették meg. Szembetiliné, hogy a trapéz
alaku veretek némelyike keskenyebb részé-
vel felfelé allt, és a négy veret kozll harom




irdnyban és sorrendben
elékerilt csat, ellen-
veret és nagyszijvég
ad magyarazatot.

A 7-8. szézadi avar

és german sirokban

a tobb mellékszijjal

jvég pedig a vaz bal
oldalan a combcsont
magassagaban he-
lyezkedik el.

A szegvdri te-
metkezésben azon-
ban ennek pont
a forditott elren-
dezése figyelhet6
meg, s6t a nagyszij-
végnek a jobb alkar-
csontok és bordak
kozotti helye is szo-
katlan. A szegvari
sir esetében minden
bizonnyal az oOvet
a temetéskor forditva
csatoltdk fol a halott de-

rekara, emiatt az ov lel-
090 része forditva, azaz
felfelé allt. Az dvveretek

in situ [azaz eredeti, boly-

- amely az 6v hatsé
oldaldn helyezkedett el

- el6lapjaval lefelé fekidt.

A veretek sirbeli helyzetére

a megszokottdl forditott

is ellatott 6v balrol jobbra
zarodik, a csatpecek tobbnyire
a jobb alkar felé mutat, a nagyszi-
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Az avar kori megoldott és forditott Gvek rejtélye
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A bata-furko-
pusztai kisszijvé-
gen ovet viseld
férfialak-dbra-
zolas lathato
(WMMM, Szek-
szard ©2019)

gatatlan - a szerk.] helyzetén kiviil a koporsé
tipusat és formdjat sikerilt azonositani, igy
tudjuk, hogy az oromduiléi sirok tobbsé-
génél is azonositott vajt vagy mas néven
ronkkoporsorél van szé. A sirban elékerilt

Az el6kel6 avar férfiak di-
szes Oveket viseltek, és ha a
mindennapi viseletiknél nem
is hasznaltak ezeket, az tinnepi ol-
tozetliikon biztosan helyett kaptak.
A kor divatjanak megfeleléen az 6vrdl
kilonb6zé méretl mellékszijak cstiingtek
le. A lelég6 mellékszijakon - csakugy, mint
az 6von - kisebb méretli és anyagu,
egyszer( vagy diszesebb
veretek helyezked-

még lészerszamzat (zabla,
kengyel, hevedercsat), vast-
6r, Giveggyongy és tovab-
bi vastargyak. Emellett
érdemes megemliteni,
hogy a sir aknarészében
harom allat részleges
maradvanyai kerultek
elé: egy borju, egy
barany és egy fel-
nétt mén. A 81. sir
ugynevezett alpi ti-

pusu 6vgarnitdrja alapjan

(ilyenek a nyugati Meroving

vildgban a german harcosok fegy-

veroveihez tartoztak) a kora avar korra
datalhaté.

Szarvas-68. szamu le-
[6helyének 416. sirjaban
figyeltek meg egy
ugyancsak kilénleges
helyzetben sirba tett
ovet. A férfi derékvo-
nalanal 6ntott, bronz
Ovvereteket taldltak,
amelyek mindegyike fo-
nakkal felfelé fekidt. Ez

a jelenség a megoldott,
megforditott dvre utal.
A sir folé ebben az eset-
ben valamilyen faszerke-
zetl épitményt emelhet-
tek, mivel az akna
rovidebb oldala-
inal 3-3 co6lop-
lyukat tartak fel.
Az embervaz sirja-
nak koponya fel6li végén
kilon gédorben, ellenté-
tesen tajolva egy egész

kard Kunagotardl
(MNM, Budapest ©2019)

Aranyboritasu gytrls markolata
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16 vaza fekldt. Emellett el6keriilt még
a sirban a halott hatasanak l6szerszdmzata
(kengyel, hevedercsat, zabla, nyeregkapa-vasa-
1as), a koporso 6sszefogdsara szolgalo kapcsok
és az elhunyt mellé helyezett ételmellékletet jel-
z6 sertéscsont. A sirleletek alapjan a temetkezés
a késd avar korra, a 8. szazadra keltezhetd.

A példaink alapjan jol kittinik, hogy az 6vek
szokatlan sirba helyezési médja az egész avar
korszakban megfigyelhetd. Talalunk tehat példat
a megoldott 6vek sirba tételére, de arra is, hogy
egyes esetekben forditva csatoltak fel az 6vet
az elhunytra. Bar esetszamunk kicsi, mégis némi
szabalyszer(iséget azonosithatunk a ritus kap-
csan. A felgyUjtott temetkezések mindegyike
egy médosabb leletanyaggal rendelkezé halot-
tat rejtett. Erdekes, hogy mindharom férfit lo-
véaval egyttt temették el, minden bizonnyal ez
is a halott magasabb tarsadalmi helyzetét volt
hivatott jel6lni. Emellett Kundgotan egy kard,
Szegvar-Oromdulén pedig egy vastdr kerdilt el6,
amelyet a férfi jobb alkarjanak belsé oldaldhoz
tettek, tehat a nagyszijvéggel megegyezd oldal-
ra. A szegvari és a szarvasi temetkezések kdzott
akad még egy hasonléséag, miszerint a halottakat
koporséban helyezték 6rok nyugalomra. A be-
mutatott lel6helyek mindegyike az orszaghata-
ron belil, a délkeleti régidban taldlhatd, kett6
Békés, egy pedig Csongrdd megyében. Ugyan-
akkor érdemes hangsulyozni, hogy az 6vek meg-
oldasa altalanos az egész steppén, a leoldott és
a halott mellé helyezett kardra és tegezre sza-
mos mas példank van. Altalanossagat jél jelzi,
hogy a honfoglalé magyarsagnal is megfigyel-
het6 ez a szokas. A honfoglalas koranak régészeti
anyagat vizsgdlva Révész LaszI6 is foglalkozott
a megoldott és forditva sirba helyezett 6vek kér-
désével. A halottakat ezekben az esetekben is
(karosi Il. temetd 52. sir, karosi lll. temeté 11. sir,
Rétkozberencs-Paromdomb 2. sir, zempléni sir)
igen gazdag melléklettel lattak el. Ez a jellegze-
tesség tehat korokon és kulturakon ativel6 volt.

Annak megfejtéséhez, hogy miért oldot-
tak meg az oveket vagy miért raktak fel ezeket

Az avar kori megoldott és forditott Gvek rejtélye

A pet6fiszallasi avar 6v rekonstrukcidja
(Balogh Csilla és Koncz Margit nyoman)

forditva a halottra annak eltemetése soran, a nép-

rajzi anyagban talalhatunk fogédzoékat. Szamos kul-
turdban a tulvildgot az e vilagi élet tikorképszerd

forditottjaként képzelték el, igy a tulvilagra is olykor
megoldott vagy megforditott ruhaban, megrongalt
felszereléssel, eredeti helyérél elmozditott
fegyverekkel inditottak az elhunytakat. Ez a képzet
tehat - a fenti példak alapjan - talan az avarsag
hitvildigdban is megjelenhetett. Az azonban

tovdabbra is rejtély, hogy ha ez igy volt, miért csak
kis szamban taldlunk erre bizonyitékokat a régészeti
leletanyagban, és miért van az, hogy az emlitett
disz- és fegyverdvek tobbsége mégis eredeti viseleti
helyzetének megfeleléen kerilt a sirokba. A szdmos
etnikai, kulturalis, tarsadalmi szalbol 6sszeszo6v6do
avarsag egyes csoportjai kdzotti kiilonbségek lenyo-
mata lenne ez? Egyel6re nem tudjuk...

OHatdrtalan Régészet - Archeol
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Tjaz6 férfialakot abrazold avar szijvég
Klarafalva lel6helyr6l
(MFM, Szeged ©2019)

Avar szijvég Tiszafiired-Majoros lel6helyrél | 'l i | I
(DJM, Szolnok ©2019) i | {

A késé avar korszak egyik legkarakteresebb viseleti A csatok mogotti bujtatén flizték at az igynevezett
| targya a veretes 6v, amit bronzontvények boritot- nagyszijvégeket, melyek dbrazolasai, mar csak mé-
tak. Ezek a bronzbdl 6ntott veretek lehettek retlik miatt is (ezek 4ltaldban legaldbb 8-12

tomorek vagy attortek. Feliiletiiket mai Az avar cm hosszutak) az avar (ipar)mUivészet leg-
kori diszitett ovek

tudasunk szerint tobbnyire igen véltozatosabb forrasbazisat jelentik.

P 2 a N .., jelzék i Itak. A ki- ! By P A
vékony 6nozas (,ezlistdzés”), o ' Motivumkincsiik legfébb 6ssze-
- : v sebb k6zosségek vezetbire utalhat : -

illetve aranyozas boritotta. tevéi a geometrikus mintazat

a veretes 6v mellett a fegyvermelléklet és

A kisebb négyszogletes vagy és a ndvényi ornamentika,

a lovas temetkezés, illetve ezek kombinacidi is.

' ' kerek veretek gyakran a mel- A felovezés a statisztikai adatok alapjan nem valamint az allat- és emberab-
[\ késé avar kultura a Karpat -medence lrnagyar honfoglalast kézvetleniil megel6z6 idészakanak \ lekszijak [ezek az Svre merdle- jért minden felnétt férfinak. Az 6vveretek ke- razolas. Az allatalakok kozott
legjelentésebb kulturaja Iqoben é korqzak hatarait hagyomanyosan a 7. szazad utolso harmada/ gesen illesztve, arrdl lefele I6gva szitése feltehetéen nem csak egy kézponti kétségtelendl a griff az uralkodo,
= o kagani mihelyben torténhetett. Sajat A
"negyede ésa 9.szazad elsé negyede koz§ teszik. Ezen beliil a kutaték egy része elkiilonit kozép avar helyezkedtek el - a szerk] felerd ljgta:', e ely o ér e”nh T E“ taJ: de nem egyeduralkodo.

(650/670-700/720) és késé avar (700-826) periodust is. A kozép avar korszak meghatarozasa azon- sitésére szolgaltak, melyeket szin- Eéfvzs;]a;gzataa:agzek r;:ﬂi; I:::E; A griff az antik mitoldgia cso-
tén kisebb veretek és kisszijvégek 4 4 At ti in-

ban ma mar egyre vitatottabb, mig a ke‘o avar kor végpontjat a kutatok egy része ma mar egészen . . - ) 9 hatalmi kézpontokra s utalhatnak. dalénye, két tipusa az oroszlan
kézel teszi Arpad honfoglalasanak |doppntjahoz. ' diszitettek. Gyakori volt még az dve- (mezopotamiai) és a sasgriff (gorog),
80 ] f - ; ken az igynevezett ,propeller” alaku de mindkét kulturkérben eléfordul

és a lyukvédd veret is. a masik variacio is. Mindketté az allat-

Avar szijvég Zilahrdl (ma Romania - Zalau)
(MJIAS, Zalau ©2019) Avar szijvég Kecel-Hatardulé lel6helyrol

(MNM, Budapest ©2019)
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vilag ura, az egyik a foldé, a masik az égé, igy valt
a griff a hatalom, az er6 és a Nap jelképévé, a gonosz
legy6zd6jévé. Amennyiben igazi sasgriffet kerestink,
akkor olyan abrazolast kellene taldlnunk, melynek
cs6ros sasfeje, hegyes fiilei, karmos labai, kanyarodé
farka és a mellsé labaibdl szervesen kindvé szarnyai
vannak. Az avar griff azonban csak nagyon ritkan ro-
konithat6 a klasszikus antik griffel. Ett6l fliggetlendl
avar kontextusban jelentése nyilvanvaléan hordoz
valamilyen személyes, esetlegesen sajat mitologiara
vonatkozo utalast. Az avarok esetében egy biztosan
keletrél érkezé néprdl van szd, amelynek részletes
hitvildga egyel6re ismeretlen a szdmunkra. Ezért az-
tan szamos megfejtési kisérlet képzelheté el, de egyik
sem bizonyithato6.

Az avar 6vveretek alakjai (igy a griffek) igen gyak-
ran nem statikus helyzetben, s nem 6nmagukban je-
lennek meg, hanem dinamikus, tébbalakos jelenetbe
rendezve. Az 6sszefoglalo néven ,allatkiizdelmi je-
leneteknek” nevezett ab-
razolasok, kettd, harom
vagy akar tobb alakot is
megmintazhattak.

A haromala-
kos valto-
zatok kozil

kdzépen mindig valamilyen leroskadé patds névényevd
lathato. De a jelenetekben, illetve a maganyos éllatalakok

kozott tovabbi llatfajok: nyul, oroszlan, vadkan(fej), fécén,

sélyom, 16, medve, farkas, sas, galamb, hal is megjelennek.

Az ovvereteken megfigyelheté emberdbrazolasok
nagy része késé antik eredetl: portrék, ember-oroszlan
kiizdelem, sét néi alakok is feltlinnek. Igen kevés ezen
fellil a steppei hitvildgra vagy a mindennapi életre utalé
jelenet. Az egyébként is megallapithatd, hogy a késé avar
bronzéntéses mivészetben az emberabrazolas éltaldban
gyengébb mindségl, mint az allatdbrazolas. S mivel
az allatabrazoldsos nagyszijvégek tuloldala 70%-ban
novényi diszitésl, ezért nem beszélhetiink ornamentika
alapjan szétvalaszthato kilon ,griffes” és ,indas” néprdl,
mint ahogyan az kordbban a kutatasban felmeriilt.

A fentiekhez hozzéjarul még az is, hogy az avar kultu-
ratanép vandorlasa és letelepedése soran szamos tovab-
bi hatas is érte. Ezek a Bizanci és a perzsa Szaszanida Bi-
rodalom, a langobardok, gepidak, a bajuvarok és frankok

iranyabdl érkeztek. Az avar ov-
veretek mintakincsének el6-
képeit szamos anyag-

és targytipuson is

I. b OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

megfigyelhetjuk: textilek (ruhdzat, szényeg stb.),
fa-, csont- és kéfaragasok, pénzek, diszedények,
falfestmények és mozaikok, kis ékszerek és persze mas
népek dvveretei. A kiilonb6z6 motivumok dsszevetése
alapjan azt allapithatjuk meg, hogy az avar 6tvosség csak
ritkan Iépett tul az iparm(vészet hatarain, kompoziciés
sémakban gondolkozott, de mindenképpen egy sajatos
helyi kulturkort hozott létre.

E targyak legszebb darabjait érdemes nagyitott
abrakon tanulmanyozni, hiszen igy sok olyan részletre
figyelhetiink fel, melyek mas népek m(ivészetében
nem lelheték fel. Néhany aldbbi kiragadott példank
a kifejezetten ritka, de Iétez6 egyedi minéség bizo-
nyitéka. Azt azonban vilagosan le kell sz6gezni, hogy
az alabbi nagyszijvégek kiemelkedd szinvonala és je-
lentésége nem nevezhetd éltaldnosnak a teljes avar
bronzontéses kulturaban.

Szeged-S6vényhdza. A targy mar méreténél fogva
is (14,6 cm) kiemelked6 darab. A motivum a sorban allo
griffek attort technikdju soraba illeszkedik. A harom
sorban allé elérenézd, cs6ros karmos, szarnyas griff na-
gyon jellegzetes rajzolatu, kett6s keretelésiik és az el-
valaszté rovatkolt mezék diszitése is ritkasag. A felsé
mez6ben lathaté allat azonositdsa nem egyértelmd,
a poncolt csuklés befogon abrazolt nyullal egyiitt meg-
jelenésuk egyediilallo.

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai
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Hatrafelé fjaz6 férfiala-
kot dbrazold diszités egy
kozép-azsiai talon

(BM, London ©2019)

Budapest, X. Rakos 28. sir. Az oroszlanos veretek leg-
jobb minéségl darabja (8,5 cm, aranyozott). A poncolt
fellileten négy darab egymas alatt allo, hatratekint6, so-
rényes, elnévényiesedd farku allat egyértelmdien orosz-
lanként azonosithatd. A masik oldalon szimmetrikus, ki-
hajlé, husos levelek lathatoak.

Kecel-Hatard(lé 32. sir. Az allatkiizdelmi jelenetek
egyedi megoldasy, tipusba nem sorolhaté darabjainak
egyik legizgalmasabb példaja (11 cm, aranyozott, attort).
A gydngysorkeret irdni hatdst mutat. A szembefordulé
emberarcu oroszlan unikum, gondolati hattere a nagy-
szentmiklosi kincs hasonlé abrazolasaihoz kothetd, de
gyengébb kivitelben. A visszafelé néz6, maga ala huzott
Idbu szarvastehén a szkita hagyomany jellegzetes 6rok-
sége, ebben a formaban emlékeztet leginkabb az el6-
képekre. A tobbi elé6fordulasan inkabb a vall felett néz
hatra, itt meg a torzs mellett. A tobbségi leegyszerusi-
tett kompozicidkkal szemben a griff szarnymegoldasa is
a klasszikus (gorog mesterekt6l 6rokolt) kép ismeretérdl
tanuskodik. Az egész targy jol jellemzi a késé avar bronz-
mivesség véleményem szerinti legerésebb 6sszetevdit:
a szkita hagyomanyon alapul6 steppei allatstilust, a friss
élményként jelentkezé szaszanida diszitbmUvészetet és
a bizdnci kozvetitési antik kulturat.

Zilah/Zalau (RO). Ez a targy is az allatkiizdelmi.jele-
netek egyedi megoldasu darabjai kozé tartozik (12,2 cm,
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oénozott). Készit6je nem a jelenet szokdsos hulldamvo-
nalsémajat kovette, hanem térkitoltést alkalmazott, és
az allatalakok is jol felismerhet6ek. A griffnek szaba-
lyos sascs6re van, szarnya lant alaku, a farok is klasszi-
kus megoldasu, a karmok jellegzetesek. A szarvasnak
megvan mind a négy ldba, szarva messze a legjobban
sikeriilt az 6sszes hasonlé dbrazolas kozul. Menekiilé
mozgdsa lendliletes és életszer(, ezzel a szaszanida
eredetli dbrazolasi médhoz, az ugynevezett ,nyujtott
galopphoz” is kapcsolodik a kép (lasd a kdvetkezé
klarafalvai vadaszjelent lovét). A masik ragadozé egy
farkas, a farok rajzolatanal a mester a klasszikus sé-
mat kovette, és nem a val6sagot. Kiilondsen érdekes
a hata feletti jel, amely magaban véve csak érdekes
lenne, de tobb, rosszabbul sikerult darab részleté-
vel 6sszevetve (bar ezek szama igen csekély) esetleg
mesterjegyként értékelhetd.

Klarafalva B. 1. sir. Az emberdbrazolasos targyak
egyik ,emblematikus” példanya (9,3 cm, tuloldala:
szvasztika formaju indak). A vadaszati jelenet nagyon
is indokolt lenne avar kérnyezetben..A kompozicié

miatt mégis kérdéses, hogy egy szaszanida jelenet ma-
solatat latjuk-e itt, vagy egy avar lovast. A kisebb allatala-
kok kozll az egyik valdszintileg kutya, a két nyulfigura
pedig ugyanazon élélény két oldala lehet, és nem két
kilon éllat. Az is igaz, hogy a szdszanida talakon (mint
lehetséges jelenetparhuzamokon) természetesen nem
nyulakra vadasznak. Tovébbi kérdés, hogy az ij alsé ré-
sze vajon csak lemaradt, vagy az ij hajlasa miatt a |6 feje
mogé képzelendd. A fentiek alapjan lathatd, hogy még
egy ilyen vildgos kompozicidju és jol eredeztetheté da-
rab is mennyi részproblémat vet fel.

Banhalom, Czebe II. vizdtemeld 1. sir. A targy
az egyik legtobbszor feldolgozott nagyszijvég, és nem
csak az emberdbrazolas miatt (11,9 cm, attort). Valo-
szinlleg ez az egyetlen olyan 6vveret, amit kdrplasz-
tikaként kell felfogni. Ez azt jelenti, hogy az attorés
ellenére a két oldal nem azonos, bar a részletek at-
gondolatlansdga nem engedi meg a maradéktalan
értelmezés lehetéségét. A poncolt keret felsé mezéjé-
ben két halat [atunk, ami esetlinkben bizonyosan nem
keresztény jelkép. A jeleneten két 1andzsas lovas (az

Bronzkori (sasfe-
jii) griffabrazolas
a kndsszoszi
palota falan
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Avar szijvég rajza
Budapest Rakos lel6helyrél

Avar szijvég rajza
Béanhalom-Czebe lel6-
helyrél

Avar szijvég rajza
Banhalom-Czebe lel6-
helyrél

Avar szijvég rajza
Klarafalva lel6helyr6l
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egyik macskaarcu lovon) tamad az életfat 6rzé pava-
sarkanyra. A lovasok alakja jelenti a korplasztikat akét
oldalon, a fejek azonban hianyoznak. A pavasarkany (a
perzsa szenmurv) a targy mindkét oldalan a fa mogott
all. Egy sajat mitoldgiai értelmezés esetében vilago-
sabb technikai kivitelt varhatnank. Mindezek persze
éppen hogy nem a targy hibaira, hanem az értelmezés
eléttlink all6 feladataira utalnak.

Ez a néhéany targy is taldn elegendé volt annak
szemléltetéséhez, hogy a kulturdlis hatasok és a le-
hetséges értelmezések milyen széles skaldjat tudja
nyujtani akdr egyetlen avar kori targytipus is: az alakos
ontott Ovveretek.




ontextus

Elméleti<avarok

avagy miert ,halattak ki” az avarokat a 20. szazadban?

Szenthe Gergely

iaba sz6l mellette mind a jozan ész, mind pedig a régészeti hagyaték logikaja, ma

még nem tudjuk minden kétséget kizaroan igazolni, hogy az avarok megélték a ma-

gyar honfoglalast, és beolvadtak a korai magyar allam népei kozé. Erre csak a ter-
mészettudomanyos moédszereken - szénizotopos (C14) keltezésen, genetikai vizsgalatokon
- alapul6, modern kutatasi programok keretében nyilhat majd lehet6ségiink.

Mégis, az avarok ,tovabbé- A probléma egyik tényezdje
lése” biztos tény, Iévén, hogy A 19-20.szézad forduldjan Nagy Géza, egy fogalmi kiilénbség: amikor
; . . majd a 20. szdzad masodik felében X ; i
korabban minden hoditd mi az avarokrdél beszélink,

Laszl6 Gyula altal képviselt, a ,kettés hon-

érkezése utan, a haboruk a 19-20. szazadi nemzetalla-

foglalasrél” sz6l6 elmélet szerint a 7. szazad

okozta vérveszteségek el- mi felfogas szerint az egész

végén mar magyar nyelvi népesség vandorolt

lenére is megmaradtak a Karpat-medencébe, akik rég nem latott testvé- népet, azaz az Avar Ka-
a Karpat-medence ko-
rabbi lakoi. Mi vezetett

akkor mégis oda, hogy

reikként (idvézolték Arpad magyarjait. Az elmélet ganatusban é16 minden

gyenge pontja épp a fészovegben emlitett nemzeti egyes embert értjik

romantikus felfogds, hiszen a nyelv a korai kdzépkori alatta. A kozépkorban

hatalomépitésben valdjaban nem jatszott fontos szere-

a 20. szazad folyaman azonban az etnikai

elfogadott megél- pet. Arpadék nyilvanvaléan Uj hatalmi rendszert épitettek ki,
lapitassa valt, hogy

az avarok kihaltak, és

nevet csak az elitre,

amely felhasznalta a helyi alapokat, de ezen uj rend- . I
o ) . . vagyis a politikai-tar-

szer kiépitése soran sor kertilt nagyobb né- ] o

. . o . sadalmi vezetérétegre

_ X pességek attelepitésére, a helyi

helylket az Arpad magyar- hatalmi centrumok fel- értették. A legnagyobb za-

jaival érkezd kdznép vette at? vart az avar tovabbélés kérdésé-

szamolasara

Munkacsy Mihaly Honfoglalds cimt festménye
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ben tehat az a roman-
tikus felfogas okozta,
amely az Arpad 4ltal
vezetett magyarsagba
beleértette a kdznépet
is, és azokat a fegyveres
elittel egyitt ,vandorol-
tatta be” a Karpat-me-
dencébe. Az a koznép
azonban, amely Feszty
Arpad kérképén az 6k-
rosszekereket vezeti,
valéjaban mar a Kar-
pat-medencében élt,

Radiokarbon-kormeghatarozas

amikor Arpad és valészindleg kis |étszamu, de annal
harciasabb népe megérkezett.

A zavarhoz hozzajarul az is, hogy az irott forrasok-
ban feljegyzett adatokra hagyatkozunk akkor, amikor
a leletanyagot népnevekhez - vagyis, mint lattuk,
egy-egy politikai egység vezetbinek nevéhez - kotjiik.
E logika alapjan a latvanyos, ékszerekbdl, 16szersza-
mokbdl, a férfiak diszoveinek vereteibél, fegyvereibdl
allé ,avar” leletanyag eltinése egyben az avarok ki-
pusztuldsat is jelenthetné.

E térgyak azonban valdjdban
hasznaléjuknak az Avar Kagana-
tus tarsadalmdaban betoltott
szerepét, helyét mutattdk.
Amikor a kaganatus végiil

Elméleti (z)avarok — avagy miért ,halattak ki” az avarokat a 20. szazadban?

valéban részeire
hullott, ezek a targyak
pontosan e széthullas
miatt tlntek el las-
sacskan.Eznemis cso-
da, hiszen nemcsak
elvesztették jelent6-
ségiket, de 6sszeom-
lott az a hatalom is,
amely készitésiikhoz
és hasznélatukhoz
piacot és anyagi erét
biztositott.

A népesség dontd tobbségét kitevd falusi lakossag
targyi kulturdja, életmddja azonban nem valtozhatott
meg szamottevd mértékben. A mindennapi élethez
sziikséges targyak, edények, szerszamok készitése és
hasznalata toretlen volt, ahogyan a korabban avarnak
nevezett csoportok élete is folytatodott. E minden-
napi hasznalati eszk6zok azonban olyan, hosszu ideig
allando formaban elkészitett targyak voltak, amelyek-
nek keltezése — pont az allandésdguk miatt — csak na-
gyon széles id6hatarokon belll, legtobbszor a 8-11.

szazad kozott lehetséges. Sok olyan telepi-

Iéssel és sirral rendelkeziink, amelyeknek
a leletanyaga kizarolag ezekbdl all.
Esetiikben sokszor szinte biztosra
vehetd a 9. szdzadi keltezés. Ezt
bizonyitani azonban majd csak
az igen koltséges szénizotépos

Laszl6 Gyula (1910-1998)

Arpad vezér bevonuldsa a Feszty-kérképen
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jelentek meg a 822-es frankfurti birodalmi
gyulésen egyéb, alavetett népek sordban. Ez
pedig a korabeli, nem etnikumokban, hanem
politikai hatalomban és fliggésben gondol-
kodé vildgban azt jelentette, hogy a kdvetek
egy alavetett, azonban sajat el6keléi altal ve-
zetett avar hatalmat képviseltek.

Az avarsag 6ndllésdga a 830-as évekre
azonban valéban végleg megsziinhetett. Ek-
kortél mar nem emlitik 6ket népként, és tud-
juk, hogy ugyanekkor a Pannonia Superiornak
nevezett terliletre, amely a Dunantul északab-
bi felével azonos, a Dunan keresztil bolgar
hadak tortek be. Bar kordbban a Duna-Tisza

A Visegrad-Sibrik-domb lel6hely feltarasa (Merva Szabina dsatésa)

(C14) keltezésekkel le-
het, amelyekbél sajnos
az avar korra vonatkozo-
an még csupan alig né-
hannyal rendelkezlnk.
Az Avar Kagana-
tus targyi kulturdjanak
megsziinése tehat csak
a hatalmi viszonyok at-
rendez6désének a jele,
ami mogott a népesség
nyilvanvaléan akkor
is nagyrészt a korabbi
alaplakossdg maradt,
amikor mar a politi-
kai-hatalmi rendszer val-
tozasa miatt nem nevez-
ték tobbé avarnak 6ket.

Mas szempontbdl is
elvi hibat kovet azon-
ban el az, aki a Karoling
hadjaratokkal, majd
az avarok politikai, ka-
tonai alavetésével ha-
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Annales Regni Francorum, a Karolingok hivatalos udvari kronikaja

koze lehetett az Avar
Kaganatus koézpontja,
ekkoriban mar itt sem
lehetett olyan ,avar” erd,
amely vissza tudta volna
verni a bolgar tdmadast.
Eszerint e terlilet mar
az al-dunai bolgér kan-
sag érdekszférajaba tar-
tozott, ha a kdzvetlen
héditas a foldrajzi tavol-
s4g miatt nem is terjed-
hetett tul a Maros felsé
folydsa menti, fontos s6-
lel6helyek kornyezetén.

Valdészinli az is,
hogy az Avar Kagana-
tus teriletei legkésébb
a 830-as, 840-es évekre
kilonféle ,kiskiralyok”
kozott oszlottak meg.
A dunéantuliak kozul
néhanyat név szerint
is ismerlnk. A 840-es
évektdl itt Priwina, majd
fia, Khezil voltak az urak;

a Drava-Szava kozben egy ideig Braszlav, Dalmaciaban

nek létrejotte valészintlleg
az avar kor utolso évtizedei-
be nyulik vissza. Ugyanakkor
nem lehet kétségiink afelél,
hogy a Kérpat-medence
keleti felében is hasonld
urakkal kell szamolnunk. Ko-
zUlik a délebbiek és az er-
délyiek - kivéltképpen a Ma-
ros mentén lakdk, ahonnan
slrd késé avar kori megte-
lepedést ismertink — nyilvan
erésen fuggtek a bolgarok-
t6l, az északabbiak kevésbé.

Mindezek alapjan va-
|6szinl, hogy a tobb ku-
tato altal a mai napig
a Karoling hadjaratokig,
800-810-ig keltezett avar
régészeti leletanyag valé-

Borna dux emlékmitive Horvatorszagban

Elméleti (z)avarok — avagy miért ,halattak ki” az avarokat a 20. szazadban?

jaban fennmaradt a 9. sza-
zad kozépsé harmadaig is.
Ez utdn azonban eltlintek
a jol keltezhet6 targyak.

Az avar tovabbélés bi-
zonyitasanak egyik utolso,
régészeti gatja, hogy valo-
ban alig néhany olyan tele-
pulést vagy temetdt tartak
fel eddig a régészek, amely
az avar korban indult, majd
folyamatosan haszndltak
azt a magyar honfoglalast
kovetben is. Ez természe-
tesen részben csak latszat,
melynek oka az a viselke-
dési moéd, hogy az ember
a targyait, a kornyeze-
tét nem valtoztatja meg
egyik naprél a masikra, sét,

tdrozza meg az avar korszak végét. Hidba sz(int meg
és az Isztriai-félszigeten pedig egy Borna nev( ,dux”,

ugyanis ekkoriban az Avar Kaganatus politikai 6nallosa-
azaz herceg. Nevilk fennmaradésa éppen a Karoling bi-

A Karpat-medence a 8-9. szazad forduldjan és a 9. szazad els6 évtizedeiben (Sz6ke Béla Miklos térképe nyoman)

ga, eznem jelentette a kultura felbomlasat, s6t, még csak

rodalomtol val6 fliggéstik kovetkezménye. Ezzel szem- 1. A Karoling birodalom hatéra 2. A Morva Fejedelemség hatéra 3. A Dunai Bolgar Fejedelemség hatdra

4. A Karoling-kozigazgatas, kb. 800-828 5. A Karoling-kozigazgatas, kb. 828 utan

6. Nagy Kéroly 791. évi hadjaratra 7. Erich friauli 6rgrof avar hadjaratai (795-797)

8. Bolgar hadjaratok (827-829) 9. Korai magyar hadjaratok (862, 881, 892, 894)

10. Keleti frank régészeti emlékek elterjedési tertilete 11. Mosaburg grofsag torzsteriilete és vonzaskorzete
12. Rémai ut

az avar hatalmi szervezet végét sem. Az Annales Einhardi

(az eseményeket a Karoling Frank Birodalom szemszgé- ben — mivel kiviil esett a Karoling hatalom latokorén

bsl évente feljegyzé torténeti munka, évkonyv) feliegy-  ~ semmi adatunk sincs arrdl, hogy ki uralta példaul a ma

zésébé| tudjuk, hogy az avarok kévetei még ,avarként” ~Mar egyre jobban ismert visegradi kozpontot, amely-
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megszokott vildgahoz altaldban kitartéan ragaszkodik.
Ha ugy is tlnik, hogy egy telepiilés vagy temet6 hasz-
nalata megszakadt az avar kor végén, valdszinG, hogy
a kornyéken é16 emberek élete még joval késébb is
a megszokott kerékvagasban zajlott. Mig a vezetéré-
teg lecserél6dott, vagy talan alkalmazkodott a kordl-
ményekhez - azaz

ban az esetben lehetséges, ha a fontos telepiiléskoz-

pontok helyében, a termelési viszonyokban és talan

a kulonféle aruk elosztasi rendszerében nem allt be
komoly valtozas ez id6 alatt.

A magyar héditék biztosan figyelmet forditottak

a stratégiai jelent6ségi nyersanyagokra és az uthalé-

zat csomoépontjaira

»atoltozott” —, addig
afalusinépességkul-
turaja sok-sok évig,
tobb generacion ke-
resztil valtozatlan
maradhatott. E tele-
pulések utolsé id6-
szaka mar a magyar
honfoglalds utéanra
is kiterjedhetett,
csak éppen latva-
nyos, keltezhet6
targyak hidnyaban

ez legtdbbszor bizo-
nyithatatlan.

is. Az avar korban
mar kialakultak a so-
mogyi kohotelepek,
amelyek a legujabb
kutatdsok alapjéan
a korai Arpad-kor-
ban is folytattdk
a termelést. Az Er-
délyi-medencé-
ben az avar korban
valészintleg mar
termelés ala vont
solel6helyek indo-
kolhattak a magyar
megtelepedést.

Krum bolgar kan (803-814) 14. szazadi dbrazolasa a Manasszész-kronikdban

Mégis, a régé-

szeti hagyatékban szamos jel utal azavarok tovabbélé-
sére. A régészeti kutatas mdédszereivel lehetdség nyilik
arra, hogy két id6szak kozotti folyamatossagot azok
tarsadalmanak, telepiiléseinek, hatalmi viszonyainak
rendszere kozotti hasonlésagok alapjan vizsgaljuk. Eh-
hez persze mindkét korszakbdl szamos megfeleléen
feltart, dokumentalt és tanulmanyokban, kotetekben
kozreadott lel6helyre és leletre van sziikség.

Nos, a késé avar kori Avar Kaganatus és a korai
magyar rendszer kozott megfigyelhet6 egy sor olyan
kapcsolat, amely nem magyardzhaté6 masképp, mint
az avar kori népesség, telepiilésrendszer, a centrumok
és a kozlekedési halézat fennmaradasaval. Ez esetben
Arpad magyarjai magatol értet6déen élhettek azzal
a lehet6éséggel, amelyet a helyben taldlt strukturak
jelentettek hatalmuk megszilarditasaban. igy az avar
kori alapok nagyban hozzajarulhattak a Magyar Feje-
delemség vildganak kialakitasahoz.

Szamos jel utal arra, hogy a telepulésrendszer és
az uthalézat sulypontjai a 7. szazad végétol a 12. sza-
zadig 4llandéak voltak. Ez természetesen csak ab-

E nyersanyagok szal-
litdsa azutan olyan utvonalakon zajlott, amelyek az avar
korban létrejott csomdpontokon keresztiil haladtak.
Emiatt a korai magyar allam bizonyos vilagi és egyhazi
koézpontjainak (Zalavar, Visegrdd, Szekszard, Kalocsa
stb.) elhelyezkedése a késé avar kori és 9. szazadi te-
lepiilési kozpontok és az ezeket 6sszekotd uthaldzat
alapjan magyarazhaté.

A folyamatossag legnyilvanvalébb jelei a telepi-
lésrendszerben, a falvak jellegében és a taplalkozas-
kulturaban azonosithaték. A késé avar kortdél a korai
Arpéad-korig terjedé idészak népessége lényegében
ugyanazokat az edénytipusokat, és szinte dllandé 0sz-
szetételben haszndlta. A cserépbogracsok, stitéha-
rangok és mindenekel6tt a fazekak formaja is igen
lassan valtozott, ami a fogyasztott fogasok receptje-
inek, izvildganak alland6sagara utal. Mindezek azt is
bizonyitjak, hogy a Kérpat-medencei népesség szelle-
mi kulturaja is fennmaradt, és nyilvan alapul szolgalt
a 10-11. szdzadban létrejovo, korai Arpéad-kori tarsada-
lom kialakuldséhoz.

000
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Avar kori falvak a dél-alfoldi telepliléskutatas tiikrében

keleti sztyepprél érkezé és a Karpat-medencé-

ben 567/568-ban megtelepedd avarsag tele-

puléstorténetének alapvetéen két forrasa van:
a temetdk és a telepulések. Ezek kutatasat egy sajato-
san negativ tendencia jellemzi évtizedek 6ta. Altaldban
igaz ugyanis, hogy a kor emberét temetkezésekbdl is-
merjik elsésorban. A falvak, telepilések feltarasainak
régészeti értékelése messze elmaradt a sirhelyek, te-
metdk leleteinek bemutatdsatdl. E tény kialakulasanak
hatterében egyszerlen az all, hogy a gazdagabb sirle-
letek feldolgozésra csabitd leleteivel ellentétben a te-
lepulésasatasokon kevésbé latvanyos leletek kertilnek
elé. A temeték feldolgozasanak tulsulya azonban ezzel
sajatos, féloldalas helyzetet eredményezett a magyar
régészeti kutatdsban, annak ellenére, hogy avar kori te-
leplilésrégészeti kutatasok az elmult években hatalmas
mennyiségli adatot hoztak a felszinre, kdszonhetbéen
a nagy- és kisberuhdzasok sokasdganak. Ez az allitas

a vizsgalatunk targyat képezé dél-alfoldi teruletekre is

QHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

igaz. Az el6kerdilt telepilési objektumokbol szarmazd, és
rendszerint nagy tomegben elékerilé targyak (edényto-
redékek, allatcsontok, szeniilt magvak, kiilonféle hasz-
nalati targyak) viszont nélkilozhetetlen forrasértékkel
birnak az avar kori népcsoportok hétkdznapi életérél.
Ezzel kapcsolatban elég csak arra utalni, hogy a telepu-
Iéseken olyan targytipusok is hasznélatban voltak, ame-
lyek sirba soha nem keriiltek. Altaluk lehet rekonstrualni
a kora kozépkori ember hajlékat, telepiiléseit, sziikebb
természeti kornyezetét, megtelepedésének maodjat és
mindezen keresztil életmaodjat is. A telepullések végsé
soron a hétkoznapi életbe nyujtanak betekintést. Az avar
népcsoportok megjelenése és a honfoglalé magyarsag
feltlinése kozott eltelt kozel 300 év alatt a teleplilések
képe belsé fejlédésen esett at. E valtozasok mozgato-
rugdja a gazdalkodasi moéd véltozasa, dinamikdja pedig
jol tetten érhet6 a Maros alsé szakaszat érintd regiondlis
kutatds eredményeképpen, amely SzegedtSl Nagylakig
elemezte az avar kori telepiiléseket.

/ —-— - - - - —
4 Avar kori félig foldbe

mélyitett épiilet, veremhdz
rekonstrukcidja

h

(3D: Donka Gergely) /
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tenyészté életmodot rd széllasok kornyezetében lyek mutatjak. Ezek szerkezetére a ronkfak
folytatd, pasztorkodo
48 korai avar népcsopor-

tok nem rendelkeztek

a foldmivelés egyre na-
gyobb szerepet kapott, és
bér a kényelmes jurtak so-

lenyomatat visel6 dtégett agyagtapaszta-

sok utaltak. 4 9

allandé széllassal, noha kaig meghatarozhattak a te-
a Karpat-medencében
egységes politikai alaku-
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keltezhet6 telepiilésrészletek

Az avar kor els6 felének jellegze- keriiltek el6 Hodmezévasar-
l tes kézzel formalt hombartipusa l

Szeged-Othalomrol

(foto: Popity Daniel) ,
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hely-Batidan, Csanadpalota
mellett és a Makoi Ipari Park
teriiletén. Ezeknek a tanya-
szer( telepuléseknek altalanos
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'l':a‘, -5 (1 "'.a ‘korai id6szakhoz képest. Egyes telepllések azonban Az avar kor elsé felében kizarélag kézzel kesél’ce k *
oK specializalodhattak, mint azt a Magyarcsanad-Bor-  az edényeket. A nagy méret(i, 20-30 literes hombarok, -
/4 csok-dilében feltart teleprészlet bizonyitja. Itt példaul  a kisebb-nagyobb vallukban szélesed6 fazekak mellett
kimagaslé volt a l6csontok aranya. a mély és lapos talak, ritkdbban a lapos fed6k és fiiles kor-
Az avar kor mésodik felében a mezégaz- sok voltak hasznalatban. Mar a 7. szazad els6 felé-
dasag szerepe egyre jelentésebbé valt. Erre ben megjelentek a régidban a sutéharangok
nemcsak a szeniilt gabonamagvak (buza, is. Az utébbiak az avar kor specidlis, harang
ﬂ arpa, kéles) utaltak, hanem az ezek megér- alaku, fell fogofillel ellatott balkani-bi-
lésére szolgalé 6rlkovek is. Egy ilyen kézi zanci eredetl sutéedényei. Ezeket szabad
malomra egy Maké melletti lel8helyen tzon hasznaltak, altalaban kenyérfélék si-
bukkantunk. Az egyik épiilet pincéjében tésére. A parazzsal betakart agyagharang
egyméson fekiidtek az 6rl6kdvek. Iényegében mobil kemenceként funkcionalt.
A telepilésekrél szarmazé kerdmiatdredé- A 7. szadzad masodik felétdl adatolhato a bizan-
kek alapjan a korabeli edénykészletek is vizsgal- G femede{nyek ?Iakjat EJtanzo, 8 s.zaba,d e f’oI‘e
hatéak, amelyek az étkezési kulturara, a taplal- akaszthato cserepbogrdcsolqmediSl Syt
kozasi szokasokra is fényt vetnek. A haziipari dban, amelyek azonbama kesShiSIEUERAEEEES
I6re teljesen hianyoznak. Az edények diszitése
R gp—p— puritan, az elkent felszint ritkdn vonalkotegekkel,
r __ x N N N N N N N )
/ P ™ =St
' Rémai kulcs egy késd avar kori telepulésrdl
(fotd: Takacs Gabor) '
O S
/’_ - e e
' Fazekas ujjlenyomatanak részlete
| egy késé avar kori kerdmian '
- aa» aa» e /’
“ 0 - - -
¥ P i e
@;ﬁ;, &=k Szabadtéri kemence feltaras koz-
o TN N

ben, Szeged-Ferté lel6helyrdl

{ Lq‘porgnahazgn — _— — -_-. ju

«Fn"""'

«Jurta’tol

Egy kés6 avar kori katlankemen-
" “césweremhaz feltaras kozben

GlD GED GED TGED T
e

utéharang-rekonstrukcié egy
késé avar kori teleplilésrél

fekete festéssel, buityokdiszekkel, bepecsételéssel, a pere-
met bevagdosdsokkal és ujjbenyomkodasokkal diszitették.
A 8. szazad elejét6l megjelenik a kézikorongon késziilt, jobb
min6ségl kerdmia, amely fokozatosan tért nyert a kézzel
formalt keramiaval szemben. Az edénykészlet egyszerUiso-
dott, kulonféle méretli fazekak dominancidja valt jellemzévé,

-amelyet csupan néhany talforma egészitett ki. A sttéharan-
' .E]ok népszerlisége azonban toretlen maradt, a tipust mar
: ‘korongon is készitették. A technoldgiai valtas diszitettebb
"%d@ny ket eredmenyezett A diszitések kozott uralkodo a fé-

a bqip

X

”~
,’ Egy avar kori veremhaz és
' egykori lakéinak marad- '
' vanyai feltaras kozben, '
Mako-Dali-ugarrol ,'
0 A
A Maros alsé szakasza mellet-
ti teleplilések mindvégig élénk
kapcsolatot apoltak az erdélyi
terliletekkel. Ezt bizonyitja az Er-
délyi-kdzéphegységbdl szarma-
z6 nagy mennyiségl tormelékes
kéanyag, amelyet részben ke-
mencék épitéséhez hasznaltak.
Ezekkel egyltt szamos romai
eredet( targy is érkezett az egy-
kori Dacia provincia teriletérdl.
J6 példa erre egy T alaku kulcs,
valamint szamos rémai tégladarab, illetve rémai fa-
lazatbol kiemelt habarcsos kédarab. Ezek vildgosan
jelzik azt az élénk interregionalis kapcsolatot, amelynek
egyik mozgatérugoéja minden bizonnyal az Erdélybél
szarmazo, az allattartashoz is nélkilozhetetlen, fehér
arany, azaz a s6 lehetett.

000 e
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nemzetkdzi szakirodalomban
a haztartasrégészet 6nallé régészeti ku-
tatasi iranyzatként mar tobb évtizede jelen
van, azonban Magyarorszdgon még viszonylag

ritkan talalkozni ezzel a kifejezéssel. Nagyon nehéz
ugyanis meghatarozni, hogy egy adott korszakban
mit nevezhetlink haztartasnak, és hogy az pontosan
hogyan mdkdodhetett, hiszen a régészeti leletek altal

megismerhetd anyagi kultira az egykori val6sag
csak egy (kis) szeletét mutatja be. Nincs ez

_—~CSALAD
HAZTARTASA

mashogy az avar kori falvak, haz-
tartasok esetében sem.

A Karpat-medence avar kori lakossdganak
nagy része a régészeti eredmények tantsdga
szerint letelepilt allattarto-foldmiives élet-

kA
(A
=
o
=
°
| o
‘ E: modot folytatott, ismert telepiiléseinek sza-
(93
2 ma az utébbi évtizedek nagyberuhazasokat
D
IS megel6z6 dsatdsainak nyoman ugrasszerlien
D
NJ; megnott. Ennek ellenére a feltart leletanyag
S feldolgozasa, és végsé soron az avar kori fal-
vakban folyé hétkoznapi élet rekonstrualasa
sordn a kutat6 gyakran Utkozik problémakba.

’ Szerves anyag - példaul fabdl, textilbdl készilt
woncZ Margit) yag-p
-

Q¥ targyak - hijan eleve korlatozott informacioértékkel
>

biré leletanyaggal rendelkeziink, melyet tdbbnyire nem
a funkcidjanak megfelel6 helyén tarunk fel. Mas korszakok
telepiiléseihez hasonléan ugyanis az avar kori falvakban lelt targyi
anyag az egykor ott él6k maguk utan hagyott haztartasi hulladékat
képezi. Ha ugy tetszik tehat, kimondhato, hogy mi, telepkutatok, azt
a szemetet tanulmanyozzuk, mellyel el6deink a funkciojukat veszi-
tett objektumok - hazak, vermek, arkok, kutak — godreit toltotték
fel. E szemétanyag a 21. szazadra tébbnyire kerdmiaedények tore-
dékeibdl, illetve az elfogyasztott allatok csontjaibol all. Szerencsés
esetben egy-egy fémtargy vagy megmunkalt csonteszkodz arulkodik
az egykori lakosok mindennapi életének részleteirdl.

W OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin
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Egy avar csalad haztartasa

Miel6tt azonban a leletanyagot kdzelebbrél szem-

ligyre vennénk, vessiink egy pillantast a telepilése-

ken talalhat6 objektumtipusokra is. Egy atlagos

faluban jérészt hdzak, gazdasagi épliletek, kiilsé

kemencék, kutak, arkok, tarolévermek nyomait

tarjuk fel: egészen pontosan azokat a maradva-

nyokat, melyek ezen jelenségek féldbe mélyi-

tett részeibél megmaradtak. Mivel az egykoron

itt él6k ezeket idérél idére betemették, majd

mashol dstak Ujakat, nehéz megbecsiilni, hogy

egyszerre nagyjabol hany ember, esetleg

hany csaldd élhetett egy adott tele-

pulésen. Ugyanigy nehéz érvényes

5 megallapitasokat tenni az avar kori

% telepuilések szerkezetérél is, nagyon

g ritkan lehet példaul koriilhatarolni

- § egy-egy haztartasi egységet (egy

= vagy tobb haz és a hozza tartozd,

é? vele egy id6ben hasznalt

kulsé kemencék, ta-

’{f% rolovermek, ku-

: tak, arkok stb.
N "

;% ) egylittese).

&
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Egy avar csaldd haztartasa

A régészetileg vizsgalhaté avar kori laké-
épuletek padloja kisebb-nagyobb mélység-
ben afoldbe volt asva. E ,lakdgodor” mélysé-
gétd|, illetve az egykori oldalfal feltételezett
magassagatoél és anyagatdl figgden be-
szélhetlink veremhazakroél, godorhazak-
rél és boronahazakrél. Ezek alapteriilete
nehezen hatdrozhat6é meg, a féldbe dsott
részeik nagysdga mindenesetre ritkédn ha-
ladja meg a 20 négyzetmétert. Felmené
faluk tapasztott sdvény, esetleg deszkakbdl
épitett boronafal lehetett, tetejiiket 2-6 oszlop
tartotta, szalmaval, naddal boritott fadorongokkal

148 hj h:

fedhették 6ket. A hazak egyik sarkdban agyagbol

tapasztott vagy kébél épitett kemence szokott elhe-
lyezkedni, amely egyarant szolgalt fé6z6alkalmatos-
sagként és kalyhaként” is.

Az épliletek kozott feltart, szabadban allo
kemencék és a hozzajuk kapcsolédd ,elbte-
rek” gyakori el6fordulasa bizonyitja, hogy
a sttés-f6zés egy részét, a szaritast, porko-
Iést, illetve sok esetben a gabona 6rlését is

kilon éplletben oldottdk meg.

Az avar kori telepiiléseken vagy kozvet-

lendil azok mellett gyakran tarnak fel arkokat,

sok esetben drokrendszereket, melyek 6ssze-
tett funkcioval birhattak: kialakitasuknal fogva
kerit6-elhatarolo szerepet toltottek be, emellett

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

Egy avar csaldd haztartasa

Ugyanezen siit6ha-
rang fiile restau-
rélds utdn

Korongolt fazék

bizonyos esetekben gondosan megter- (Kisvarda)

vezett vizgy(jt6-vizelvezetd rendszerek
meglétérdl tesznek tanubizonysagot, ami
a korszak fejlett gazdalkodasardl arulkodik.

Mint fentebb emlitettem, az avar telepiilése-
ken elékerult leggyakoribb leletanyagot az egykori
f6z6edények toredékei teszik ki, igy a régészeti ‘.
telepkutatds kronoldgidja is ezekre a targytipusokra
tamaszkodik. Az avar kori fazekak esetében nemigen u

beszélhetlink formai valtozatossagrol. Az edényeket

korszaktoél fliggéen kézikorongon — agyaghurkakbol

Korongolt fazék
(Nyiregyhaza)

felépitve, majd azokat 6sszekorongolva - vagy korong
nélkul készitették. Szintén kézzel készitették az avar kori
telepiilések egy masik ,ikonikus” keramiatipusat, a sitéha-
rangot, melyet lepénykenyér készitésére hasznéltak. Hasonlo
edények, elsésorban a Balkdnon, a mai napig is el6fordulnak.
A szabadtéri f6zésrél-étkezésrél a cserépbogracsok toredékei
tesznek tanubizonysagot.

A korszak régészeti kutatasa-
nak egyik gyorsan fejl6dé iranya
az egykori avar telepulések
vizsgélata, az utébbi évek ku-
tatasai szamos Uj ismerettel
bévitették az avarok hazairdl,
kemencéirél, gazdasagi épii-
leteirdl alkotott képiinket,

s ezek révén ma mar joval

Q) B ey,
I £

tébbet tudunk arrél is, hogy

Ay
b’Qx

miképp mikodott egy avar %,
csaldd haztartasa.

000
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3 g Az avarok borfogyasztasardl

o a kérdéssel kapcsolatban, az két kérdés Mindez - valamilyen formaban -

megfogalmazasa: egyrészt megvizs- akar hozza is jarulhatott az egységes

galhatjukshogy az alkohol mértékte- A neves torténész, Vaczy Mongol Birodalom részfejedelem-

Péter véleménye szerint

len fogyasztasanak volt-e torténe- ségekre szakadasahoz, s Dzsingisz

a bizadnci szerz6 passzusa

lemformalé hatdsa mas esetekben J : T ; korébbi koncentralt hatalméanak

s - e Iényegében politikai célt szolgal, e I :
(mas népeknél, mas torténeti id6- ] felaprézodasahoz is. A sort hosz-
mert alapos a gyanu, hogy az avar

szakokban), tehat, hogy az elvile- szasan lehetne folytatni. Ha

foglyok vallomasat voltaképpen Krum
hetésége meglehetett-e annak, bolgar kin torvényeihez igazitottak uto- az avar nép egésze tehat eset-
hogy azavarok bukasahoz akar lag, amelynek harmadik pontja épp az isza- leg nemis ivott mértéktelentil,

de a vezetd rétege vagy csak 5 7

ilyesmi is hozzajarulhatott. kossag megakadalyozéséra sziletett,

Masrészt megvizsgalhatjuk s lényege, hogy orszdgaban a kagan maga igen, akkor ez

azt is, hogy az avarok egyébként minden sz6l6toket ki akar 6nmagaban is elegendd le-

A valéban fogyaszthattak-e bort (van- feligiani! hetett az llam meggyengiiléséhez.
Az avarokat erészakkal teljesen meg- k6zépkori bizan- a korai keresztény irodalmi el6képek- nak-e erre vonatkozdan adataink), s ha irott forrasok hijan a masodik
semmisitették a bolgdrok. Krum pedig ci Szuda-lexikon egy bél meriteni, egyes torténettipusokat, igen, akkor milyen mennyiségben. kérdésre csak a régészeti adatok
megkérdezte az avarok koziil ejtett cimszava meglepéen magyarazatokat akar sok szaz évvel Azaz a bizanci szerz6 legaldbb segitségével kisérelhetiink meg

A Mongolok Titkos Térténete

hadifoglyokat: »Mit gondoltok, mi mi- q . kordbbi muvekbél egész egyszerd- erre az informaciéra alapozhat- valaszt adni. U ondolom
szabatos stilusban ir a du- . cimi miben tobb részlet is szol a hie :
ta-e a munkajaban az emlitett

att bukott el ura(lkodd)tok és egész en atemelni, igy teljes egészében

hogy az egy percig sem lehet

nai bolgar fejedelemnek, mértéktelen ivészatrol: ,Amikor a tdlto-

népetek?« S (erre azt) vdlaszoltdk, \ e ebben az esetben sem zarhatjuk ki magyarazatot? sok medhladick vardzsiatcikaaR B berceg kétséges, hogy az avarok is-
hogy: »Elszaporodtak az egymds Krumnak a 9. szazad elején annak a lehetéségét, hogy a mi- Az elsé felvetésre vi- Kiitta avardzslovizet. Eqy darabig csakiilt majd merték a bort, sét fogyaszt-
elleni vddaskoddsok, s elpusz- a Karpat-medencei avarok ellen vét az avarok katonai vereségét szonylag kénny( vaélaszt megszolalt: Részeg lettem... Mig részegségembd| hattak is azt. Az Eurépéaban
titottdk a legderekabb és legér- |ezaj|ott, sorsdontonek tartott kévetben jo néhany szaz évvel adni. A vilagtorténelem- magamhoz nem térek, fejedelmi bdtydm viselje 557-ben megjelend avar-

telmesebb férfiakat, aztdn nem késébb 0sszeszerkesztd erényes

ben - ha nem is teljes gondjat éceseinek. [...] Mindent elmondtam. Meg- sag Kelet-Belsé-Azsiabol

hadjaratarol. A kronika szer- ; . ; &
népek esetében - de részegedtem — mondotta. Kiment, és meghalt. Hdt igy

igaz uton jdrok és tolvajok lettek bizanci szerzg itt is csupan egy

mar eleve egy olyan

a birdk szévetségesei, tovdbbd Zzoje feljegy2| az egykor Jo- el6képet (Ggynevezett remi- tortént.” A md végén Dzsingisz legidésebb fia és utdda,

elékelok, fejedelmek vidékrél indult el nyu-

volt részegeskedés, mert a bor val fényesebb napokat niszcenciat) vagy nem bizonyit- és kiralyok esetében Ogodgl ighmyilatkozik:, VisZRgs SRUEIHE T SR CEl gat felé, amely régio
tronjdra (ltettek engem, s ram raktdk rengeteg

szaporodtdval (szinte) mindnyd- megélt avarok bu- hato, de széles kérben elterjedt

valdban megfigyelhet- szamos olyan terilet-

birodalmat, hibdt kdvettem el, mert

jan részegesek lettek |[...] Ezekb6l kasanak okait kétséges magyarazatot (Ugyne- juk, hogy a részegeske- hagytam; hogy IO tel volt szomszédos, ahol
fakadt a mi bukdsunk. « ... Az ava- & vezett toposzt) illesztett a miivébe. dés/alkoholizmus bizony ered- engemiaboni mar évszazadok ota ismerték

rokat pedig, mint mdr emlitve vol, Jogos kérdés ezek utan, hogy ményezhetett komolyabb politikai az egyébként a Mediterraneum vi-

mind teljesen megsemmisitették.”

Az avarok bukasat kivalté okok koézott
az el6kel6 harmadik helyen a részegeskedést,
aborivasnak az avarok kdrében torténd
rohamos terjedését emelte ki a bizan-

ci szerzé. Mivel a bizanci krénikas
hagyomany sohasem rest
a klasszikus go-

rég-romai
vagy

csolyos-
palosi avar kori <
iveg ivokiirt

(TJM, Kiskunhalas ©2019,

fot6: Vigd Adam)

vajon van-e barmiféle lehetéségiink

igazolni vagy megcafolni a Szuda-lexi-

kon avarokra vonatkozé adatat, azaz hogy

igazat mondhatott-e a szerzd, s valoban lehe-

tett-e az egyik oka az avarok bukdasanak a tulzott

borfogyasztasuk, vagy pusztan egy reminiszcen-
cidt/toposzt kell Iatnunk a térténetben.

Egy dolog egészen bizonyos: azt, hogy az ava-
rok mértéktelen bor-
fogyasztdasa okoz-
hatta-e - legaldbbis
részben - az Avar
Kagandatus bukasat,
teljeskorten bizonyi-
tani valészinlleg soha
nem fogjuk tudni. Amit
viszont megtehetiink

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

dékér6l odaszarmazott sz6l6termesztés

valtozasokat is. Nagy Sandor halalat és
ezzel oriasi birodalmanak részekre szaka- és borkészités fortélyait (Hexi-korridor,
dasat nagy valdészinliség szerint a Tarim-medence, s benne tob-
a makedoén uralkodd mértékte- bek kozott Vér Marton kutatasai
len borfogyasztasa okozhatta, alapjan kalonosképp Turfan és
de a mongol vildagbirodalom Khotéan kornyéke stb.). De nem
alapitéjanak, Temudzsinnek csupan az avar vandorlas kiindu-
(Dzsingisz kdnnak) szinte az 6sz- 16 teriiletei voltak ilyenek, hanem
szes fia is — legalabbis egyes véle- azok a vidékek is, melyeken ezek
kedések szerint — rendkivil sokat a csoportok atvonulhattak a 6. sza-
ivott; legkisebb fia, Toluj példaul zad kdzepén: igy a Ferghanai-me-

—a mongol kori perzsa torténetiro, dence, Eszak—Afganisztén, Kazahsz-

Dzsuvajni szerint - konkrétan az al- tan, Uzbegisztan bizonyos vidékei.

koholizmusaba halt bele. (Bar van A végiil a Karpat-medencébe

olyan nézet is, mely szerint csak rossz bekéltéz6 avarsag a Dunéntulon

fényben kivantak bemutatni a mongol az évszazadokkal korabbi romai

fejedelmeket.) . g hoditasnak, illetve a keresztény-

Aranypohdr Bocsarol
(MNMV, Budapest ©2019)
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ség elterjedésének koszonhetden egy i

[t6bb szaz éves borkulturaval ren-
d_e_Iliezé teriiléten rer_;giezked-hetett
be, dea Délvidéken, pl. Sirmium
(@ mai Szé;/aszentdemeter) kor-

korig tarté 6sszefoglal6 elemzése sze-

nyékén is minden bizonnyal
évszazadok ota termesztet-
tek sz616t és készitettek bort
(@ szerémségi borok még

a késébbi kozépkorban is
nagyon kedveltek voltak),

a Balkan-félszigetrél nem

Muller Rébert kiemelkedé fon-
tossagl munkdja, a mezdgazda-
sagi vaseszkozok kelta kortdl a torok

rint a mosonszentjanosi sz6l6metszéké-
sek bar a Karpat-medencei sz6l6mdvelés
kétségtelen bizonyitékai, de vélekedése sze-
rint arra is ramutatnak, hogy a késé népvandor-
I&s kori sz6l6mUivelés nem tekinthetd a korabbi ré-
mai kori sz6l6kultura kozvetlen folytatasanak,
mivel az emlitett harom metszékés

vidékén is gyartott) kiemelkedéen
[ y

fontos lelettipus, az amfora. Az

avar{kori amforak ésg::foglalé

{vég-

z6 Harshegyi Piro;s_l@ és Csiky

vizsgalatat nemrégibe
Gergely arra a kbvetkeztetésre
jutott, hogy e targytipus
- kis esetszama miatt is
- kordntsem volt széles
korlen elterjedt az avar
kori Karpat-medencében
(szemben az avar kort

ismeretlen a rémai kultdra

is beszélve, hiszen az avarok

megeléz6 rémai vagy

itteni anyagaban.

egészen Bizanc 626-os ostromaig ki-
sebb-nagyobb megszakitasokkal szaba-

don ,készélhattak” olyan komoly balkani bor-
termd vidékeken, mint pl. Thesszaloniké kornyéke.

Az tehat kizart, hogy az avarok ne ismerték volna a bort,
és ne éltek volna vele. Az viszont egy masik - s jéval nehe-
zebben megvalaszolhato - kérdés, hogy maguk éllitottak-e
el6 bort. Amit jelenleg az avarok gazdasagardl tudunk,
az arra mutat, hogy a Karpat-medencébe koltozésiik pilla-
natadban még nagy valészinliség szerint nomadnak tarthato
csoport a vidék foldrajzi-éghajlati kdriilményeihez
alkalmazkodva idével mar hagyomanyos lete-
lepult életmdédot folytatott, amibe akar a sz6-
I6termesztés és a borkészités is beletar-
tozhatott (nyilvan az arra alkalmas
teriuleteken). Ugyanakkor borké-
szitésre utald avar kori épitmény

nem ismert, de a boraszattal
valamilyen formaban 0sz-
szekapcsolhaté targyak
kozil is csupan harom
sz6l6metszékés ismert

a Morva folyé partjarol,
Morvaszentjanosbél avar

kori (talan 9. szézadi?) le-
letegytittesbdl.

Ami viszont azonosit-
hat6 az avar kori régészeti
leletanyagban az az antikvi-
tas és a kora kozépkor teljes
id6szakaban a bor tarolasaval és
kereskedelmével kétségkivil kap-
csolatba hozhaté, alapvetéen medi-
terran eredetl (de példaul a Fekete-tenger

csaszarkori szarmata idészakkal).

Az 6sszesen 7 db amforalelet alapjan

az avarok esetében ezek a targyak tehat nem
szolgdlhattak rendszeres, kereskedelmi szalli-
toeszkozként. Sirokba kertiilésiiket leginkabb az avar
tarsadalom temetkezési szokasai és tarsadalmi repre-
zentécidja hatdrozhatta meg. Nem mellesleg egy résziik
(igy a legismertebb és a legnagyobb méretd, mintegy
53 liter Urtartalmd kunbdbonyi amfora) esetében sok-
kal inkabb az valészinlsithetd, hogy nem bor, hanem
olivaolaj tarolasara szolgdlhatott. Végleges va-
laszt azonban erre a kérdésre csak specidlis ter-
mészettudomanyos kutatdsok — igy példaul
Uledékvizsgdlatok — adhatnéanak, de erre
mindeddig egyetlen avar kori amfo-
ralelet esetében sem keriilt még sor.

Ideiglenesen taldn bort is
tarolhattak olyan romlan-
dé anyagu targyakban is,
mint a favodrok, melyek-

nek fémbdl késziilt alkat-

részei el6-el6fordulnak

avar temet6kben is. (K-
6n6sképp gyanusithatd
valamiféle nemesebb,
értékesebb folyadék
tarolasaval példaul a za-
mardi temetd egyik ku-
I6ndsen diszes fémleme-
zekkel bevont vodorlelete.)
De fokozottan dsszefliggésbe
hozhatdok a bor fogyasztasaval

azok a fémbdl — zomében eziistbél

és aranybdl —, illetve lGivegbdl késziilt edé-

A kunbdébonyi amfora
(KJM, Kecskemét ©2019)
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nyek: igy kancsok, poha-
rak, ivokirtok, melyek
zommel akorai avar kor-
szak elékel6/arisztokrata
sirjaibdl jol ismertek, de
majdnem kizarélagossa-
got élveznek a késé avar
kori nagyszentmiklosi
fejedelmi targyegyit-
tesben is. Nyilvanva-
l6an nem lehet kizéarni
azt sem, hogy e fém- és
Uvegkancsokbol a fém-
poharakba, az liveg- és
a fémveretes szarukdr-
tokbe nem bort, hanem valamilyen mas italt tolthettek
(pl. valamilyen kumisz jellegu erjesztett folyadékot?),
kiilonosképp az avar kor els6 idészakaban. De talan nem
ordogtdl valo felvetés arra gondolni, hogy a kornyezé
kulturakat, igy akar a bizénci civilizaciot, akar a Mero-
vingokat el6szeretettel utanzd, vagy szebb széval taldn
Oket kovetd avarsag - legaldbbis annak tarsadalmilag
legel6kelébb rétegei — a borivas szokasaban is kovet-
hették példaképeiket, kiilondsképp a kései avar korban.

Annak eldontése, hogy ez a szokas mennyiben csak
az el6kelbkre korldtozédott, vagy fogyasztottak-e bort
az avar tarsadalom szélesebb rétegei is (@ahogyan azt a Szu-
da-lexikon sugalmazza), roppant nehéz, hiszen bar egy-egy
értékes Uiveg- vagy fémedényt elvileg csak a legelékeldb-
bek engedhettek meg maguknak, mégis vannak olyan
eseteink is, amikor egy latszélag korantsem kiemelked&en
gazdag leletanyaggal biré temetébdl keriil elé idevonha-
t6 emblematikus lelet. A Kirti Béla &ltal feltart, és altalam
feldolgozas ald vont kiskundorozsma-sziksosfuirdéi
temetd 5. ndi sirjabdl nem kiilondsebben gaz-
dag leletkornyezetbdl (egy bronzbol ké-
szlilt gyongycsiingds fllbevalopar,
egy vascsipesz, egy dinnye-
mag alaku gyongy és egy kis
agyagedény mell6l) egy szin-
te teljes épségben fennmaradt
Uvegkorso keriilt el6. E targy
tehat — amelybdl j6 eséllyel jéval pontosan. WSS
tobb mint ezer éve bort tolthettek
— arra mutat, hogy akar a kevésbé
el6kelék is hodolhattak a borfo-

gyasztas szokasanak.
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A kiskundorozsmai 5. sir {ivegkorséjanak
archaeometriai vizsgalata

Mar
kordbb-
rél is ismertek 6.
és 9-10. szazadi sz6lémag-
és venyigeleletek, de ezek pontos

megallapitani,

Az avarok borfogyasztasarol

Raadasul joéval
olcsébb anyagok-
bél, igy égetett
agyagbol készilt
kors6- és pohar-
tipusok sorat is-
merjik az avar ré-
gészeti anyagbdl,
amelyekbdl ugyan-
csak kdnnyedén fo-
gyaszthattak akar
alkoholt is, arrol
nem is beszélve,
hogy az esetlege-
sen fabdl vagy bér-
bél (vo. bortarto iszdk stb.) késziilt idevonhato tér-
gyakrél azok sirokban térténé lebomlasa miatt még
csak elképzelésiink sincs.

Mintegy 25 évvel ezel6tt egy cikkében a 9. szazadi
Karpat-medence torténeti-foldrajzi viszonyaival fog-
lalkozé Gyorffy Gyorgy és Zélyomi Balint szerz6paros
vélekedése szerint a Karpat-medencében a nyolcadik
szazad derekan tartdssa valo szarazsag mellett csak
a sz616 mivelése volt eredményesen folytathato, igy
torténeti éghajlattani adatok is igazolhatjak a Szu-
da-lexikon megallapitdsait. Ma mar a szerzéparos
cikkbeli megallapitasait sok tekintetben cafoltak, de
azt nem, hogy a Karpat-medence korabeli klimatikus
viszonyai akkoriban alkalmasak voltak a sz616 ter-
mesztésére. Az, hogy ez egyuttal az avarok témeges
alkoholizmusahoz vezetett volna, azonban mér jéval
nehezebben - vagy leginkdbb egyaltaldan nem - iga-
zolhatd, de az avar teleplilések régészeti anyaganak

archeobotanikai elemzése, amely szerencsére
igen komoly lendiletet vett az elmult évek-
ben, remélhetéleg id6vel vélaszt adhat
arra a kérdésre is, hogy mekkora
szerepet tolthetett be a sz616

és a bor az Avar Kaganatus la-
kéinak mindennapi életében.

értékelését neheziti, hogy a kivadult sz616
magja megtartja a nemesitett, term-
esztett sz6l6 magjanak vonasait, igy

Q00

hogy egy ilyen leletbdl lehet-e
a sz6lotermesztésre kozvetle-
nil kovetkeztetni.
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UJABB ADATOK!A10!SZAZADI TEXTILLFL.ETEK KUTATASAHOZ.

utobbi évtizedben a honfoglaldskor régészeti /
kutatasaban egyre nagyobb szerepet kaptak

a szervesanyag-maradvanyok és azok modern
vizsgalati modszerei. Ez a ritka lelettipus ugyanis, toredékessé-
ge ellenére is hatalmas informaciés bazist rejt magaban.

Derecske-Nagymez6-dilé
643. objektum, sirrajz és

sirfotd

2016 szeptemberében az M35-0s auto- rombusz alaku ruhaveretek, labbeliveretek,

palya Debrecen és Berettyoujfalu ko- feltaras- négyzetes Ovveretek és rézalapu ot

zOtti szakaszan, Derecske-Nagy- ra a Salisbury Kft. vozetbdl készilt sodrott huzalkar-

és a Debreceni Déri Muze-

mez4-duld leléhelyen harom perec, valamint flilesgombok

um egylttmukodésében kerdlt sor.

- honfoglalds kori sirt tartak fel. kertltek elé.

— . ,, A textilleletek szakszer( restauralasat Szabo

Ezek kozll a legjelent6sebb,
- . § = Krisztina (Salisbury Kft.) végezte. A sir anya-
4 a 643. objektumszamot viseld

A sirban talalt leletek 6n-

ganak feldolgozasaba bekapcsolddott magukban is jelent6sek, am

glighig orszaralgen Jel SR a Pazmény Péter Katolikus Egyetem igazi értékik abban all, hogy

lelettipusok: ezlistalapu 6tvozet-

Régészettudomanyi Intézete és a fémleleteken nagy mennyiségd,

bdl késziilt ontétt gombsorcsiin-

a Magyar Nemzeti Mdzeum Or- Osszesen 16 darab - a temetke-

g0s flilbevalo, aranyozott, kerek és szagos Restaurator és Restaura-

zés alapjan 10. szdzadra keltezhe-
torképzd Kézpontja is.

OHatartalan Régé. - Archeolégiai

Négyzetes Ovveret és rombusz alaku ruhaveret hatoldalan
medfigyelt selyemtéredékek

OHatdrtalan %zet - Archeoldgiai magazin

m

Egy honfoglalas kori elékelé n6 ruhatara

t6 - textilanyagot sikerilt megmenteni. Ezek ko6zott
megtaldlhatéak mind az allati, mind pedig a névényi ere-
detl szélasanyagokbdl késziilt textiliak. Kézuliik az el6b-
bi csoportba az un. vetilékkompozit kotéssel késziilt
selymek maradvanyait, mig az utébbiba a vaszonmarad-
vanyokat sorolhatjuk. A vasznak, a 10. szazadi sirokban
korabban taldltak nagy részéhez hasonléan, valészinu-
leg lenbdl késziiltek.

A sir textilleletei foként a felsétesten elékeriilt nagy
méretl ezistkorongok &ltal védve maradtak meg. A jo
megtartasuk mellett a gyors és szakszer( textilrestaura-
tori beavatkozasnak koszonhetéen tobbségiik a fémlele-
tekrdl levélaszthaté és megmenthetd volt.

A korongok altal konzervélt selyemmaradvanyok
kozott a vetlilékkompozit kotések mindkét fajtaja
megtalalhat6 volt, ugyanis a honfoglalas kori sirok se-
lyemmaradvényainak a donté tobbségét a samit és a ku-
ribzumnak szamito taqueté faconné adja. Mindkét textilti-
pusban kozos az, hogy az un. hiizézsinéros szovészéken
készlltek, amely a Kr. u. 3. szdzadtél terjedt el a ROmai
Birodalom teriiletén, majd a késébbi szazadokban ez lett
a bizanci mihelyek alapvetd szovészéktipusa is.

A derecskei sirban megfigyelt taqueté készités-
technikai parhuzamai a keleti Mediterrdneumbdl kertil-
tek elé a késé antikvitds korabol, de elsésorban gyapju-
bol késziilt példanyokat ismertiink eddig.

Az egyik toredéken még a geometrikus apré minta
kis részlete is megfigyelhetd volt, ami a honfoglalas kori
leletanyagban igen ritka, és sikertlt két szint is azonosi-
tani, a kéket és a voroset! A korabeli abrazolasok alapjan

A ve-
tilék-kom-
pozitkotések két vagy tobb
vetiilékrendszerbdl allé mintas vagy
mintazatlan szovetek. Jellemzéjiik, hogy
a félanc mozgasa kovetkeztében egy veti-
lék a szbvet szinoldaladn a tobbi a hatoldalon
ldthatd. A vetiilék a koétélanccal vaszon-,

savoly-, vagy atlasz kotésben kot. Ha va-

szonban kot, akkor taqueté faconné,
ha savolyban, akkor samit-
nak nevezik.




Egy honfoglalas kori el6kelé né ruhatara

s [ ezek a szinek igen gyakoriak voltak a korszakban, de megfigyelésiikre eddig
TSk

@le0 oM | =

csak nagy ritkan nyilt lehetéség a Karpat-medencei régészeti leletek kozott

a természetes szinez6anyagok lebomlasa miatt. A leggyakoribb festékanya-
Vaszon got, a vOros szint, a bizanci textilek esetében a festébuzér nevii névény gyo-
kérzetébdl allitottak elb. Jelenléte az igy megmaradt textilmaradvanyokon
csak kémiai vizsgélatokkal mutathaté ki. (A festébuzért indigotintartalmu

novényekkel is gyakran keverték, igy éllithattak el pl. un. hamis bibort is.)

A sirbol elSkeriiltek még tovabbi ruhadiszek is, pl. rombusz alaku, va-
lamint kerek ruhaveretek, amelyek nagy valészinliséggel az alséruhazatot
diszitették. Az egyik rombusz alaku veret hatoldalalan kis méret( selyem-
toredék maradt fenn, amely arra utal, hogy a selyemtextil az alséruhazatnal
AL is szerepet kaphatott. Ez utobbi esetben elvileg két varidciéval szamolha-
: 11113
Samit szinoldal Samirha’t:-ldals.

A honfoglalas kori textilleletek

tunk: vagy csak a ruha széleit szegték selyemmel, vagy a teljes alséruhazat
selyembdl késziilt. Mindkettére ismeriink példat a Karpat-medence honfog-
lalas kori leletanyagabol, valamint a gyakran analdgiaként idézett kelet-eu-

kotéstani 6sszefoglaldja

répai és Eszak-Kaukazus vidéki 8-10. szazadi emlékanyagbdl egyarant.
Ugyanez a kérdés mertil fel a felséruhazat esetében is, ahol az eziistalapu
Otvozetbdl készilt korongok hatoldalan eltéré tipusu selyemtoredékek ke-
riltek eld, s6t az egyik korong eléoldalat vaszonmaradvany boritotta. Ebbél
arra kovetkeztethetlink, hogy a felséruhazat
vaszonbdl késziilt, és csak a széleit boritot-
tak selyemmel, amelyre a lemezbe (itott Alabbelik selyemmel torté-

varrélyukak segitségével rogzitették nd diszitésének szokasa nem
a korongokat. volt ismeretlen és el6zmények

) e nélkili a honfoglaléknal sem,
Nagyon fontos informacidkat hor-

hiszen az etelkozi széllasokkal azo-
doz a sirban talalt egyik labbeliveret
hatoldaldan megmaradt, minddsz-
sze néhdany milliméter nagysagu
textilmaradvany is. Ez ugyanis in- és részletesen dokumentaltak

formaciot szolgaltat az egykori lab- is az ukran régész-

kollégak.

belik selyemmel valé boritasara.
Selyemmel boritott — bar vere-
tek nélkli - labbeliket ismeriink
az egykori Szogdia, illetve a mai
Kina terlletének 8-10. szdzadi

caarnphrhrnrd st

régészeti hagyatékabdl. A Kau-
kazus térségébdl viszont eddig
csak olyan labbeliket kozoltek,
amelyeket részben boritottak se-
lyemmel. Nevezetesen a labbeli
peremét vagy felsé szérat, a lab-
fejrészen azonban ilyen nem fi-

. T BT LT i 3'-:' gyelheté meg.

Mintas és szines taqueté toredéke a derecskei sirbol
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nosithatd szubbotci tipusu leléhelyek
egyikén, a dmitrievkai 1. kurgan 2. sirja-
ban ezt a labbelitipust mar megfigyelték

A derecskei néi sir itt bemutatott leletei jol illesz-
kednek a korszakrdl szarmazo ismereteink kozé, ugyan-
akkor ma mar elmondhatjuk, hogy az értékes selyem-
textilek joval szélesebb korben voltak hasznélatban,
mint azt kordbban gondoltuk. A kedvelt szines textilek
értékméro szerepe egyébként a bizanci forrasok alapjan
pontosan kimutathato. A sirunkban feltart taqueté facon-
né kotéstipusu selyemlelet parhuzamai Iranbél ismertek,
el6fordulasuk a samit tipushoz képest is joval ritkabb.
Gyapjubdl taqueté leletek ugyan gyakrabban keriltek
eld, de ezek is elsésorban a késé antikvitas id6szakabol
és nem a 10. szazadbdl szarmaznak. A selyemleletek,
kozottuk elsésorban a samit eléfordulasa a korszak ha-
gyatékdaban Eurodpa teljes teriiletén adatolhatd, azonban
a taqueté selyem igen ritka mind Nyugat-Eurépaban,
mind pedig a hires északi viking leletek kozott. Ez arra
utalhat, hogy a 10. szazadi magyarsag mas selyemfor-
rasokkal (is) rendelkezhetett, hiszen jelen ismereteink
alapjan ezt aligha hozhattdk pl. a nyugat-eurépai ka-
landoz6 hadjaratokbol. Az uj adatok tovabbi hasonldsa-
gokat mutattak a Kaukazus északi el6terébdl kozismert
8-10. szazadi textilleletekkel, igy — bér tovabbra
is fenntartasokkal, de — megalapozottabban AN
haszndljuk ezen leletkort az erésen tore- /.f‘ '
dékes honfoglalas kori szer-
vesanyag-leletek analé-
giaiként, illetve a viseleti 1'.’6.- ™
rekonstrukcidkban.

A kilonb6zé selymek
nemcsak a 10. szazadban,
de azt megel6z6 idészakokban is
jelentds értéket képviseltek. A 11.
szazadban élt Leo Marscianus ada-
tai szerint egy olyan selyem miseruha, amelyet a kalan-
dozé magyarok kaptak 937-ben Italidban a hadifoglyok
kivaltasaért cserébe, 15-16 bizanci aranypénzt, un. soli-
dust ért. Egy ilyen miseruha, melyet feltehetéen az anya-
ga tettilyen dragava, hasonlo értéket képviselt, mint egy
fiatal arab rabszolga Aleppdban vagy a birodalom keleti
hatérain. gy joggal feltételezziik, hogy mas selyembél ké-
szllt ruhdzatok is igen magas értéket képviseltek a korban,
ezt az irott forrasok is megerdsitik. (Egy 6-12 solidus értékii

Labbeliveret a hatoldalan megfigyelhetd selyemtoredékkel
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Egy honfoglalas kori elékelé n6 ruhatara

s,

Selyem kaftanleletek Moscsevaja Balka (RU) leléhelyrél
(Allami Ermitazs Mizeum, Jeruszalimszkaja 2012 nyoman)

tunikardl is van forrasemlitésiink, amiért akkoriban egy

igen jo lovat lehetett venni,) Tovabbd igen beszédes tam-

pont a fentiek alapjan az az adat is, hogy a bizanci csaszar

testérségében szolgald katondk éves zsoldja minddssze 9
solidus volt.

A derecskei sir textilleletei Osszefog-
laléan tehat azt bizonyitjak, hogy egy

egészen kis méretl maradvany
is szamos jelentds torténeti
informaciot hordozhat dse-
ink egykori életérdl, hiszen
a fenti a példak is jol mutat-
jak, hogy milyen komoly érték-
kel temették el eleink szeretteiket,

Selyem csizmalelet Kinabol (Kr. u. 8-12. szazad)

még akkor is, ha ennek mara mar
csak a szakemberek gondos odafigyelésének kdszonhe-
téen 6rz6dott meg az utdkor szamara a lenyomata.

000

A ré-
gészeti lele-
tek tobb évezreden keresz-

tll is megérizhetik egyes textilidk
szOvott anyagat, kilondsen a hideg
és szaraz helyekrdl foltart temetkezések-
bél. Azegyik legismertebb ilyen lel6hely
az Altaj-hegységben Pazirik, ahol

a szkita kiralysirokban 2500 éves

textiliakat tartak fel az orosz
régészek.
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A FEGYVEREK ES EGYEB
ESZKOZOK SZIMBOLIKUS
JELENTESE/JELENTOSEGE

64 AZ AVAR KAGANATUSBAN

Olgjos Teréz professzor asszony emlékeére

eurazsiai steppe teriiletén a kora és a késo ko-
zépkorban létrejové nomad birodalmak ural-
kodoinak és vezeté méltosagainak uralkodoi

jelvényeit, rangjelzo targyait tobb forras is megemliti.
Valamint szamos auktor emlékezik meg réviden

a kiilonboz6 fegyverek és egyéb hasznalati eszk6zok
szimbolikus jelentéstartalmarol is. Foként azonban

a mongol korbol vannak igazan részletes adatainak erre
vonatkozdlag. Az avarok esetében ugyanakkor sokkal gyérebb
informaciodk allnak a rendelkezésiinkre ezzel kapcsolatban.

A kunbabonyi kard ékko berakasos aranyszerelékei (KJM, Kecskemét ©2019)

Az irott forrasokbol és a régészeti leletekbdl is kitlinik, hogy milyen fontos szere-
pe lehetett a vadgofegyvereknek az avarok harcaszataban. Ezzel parhuzamosan — mas
nomad népekhez hasonléan - az avaroknal is megfigyelhet6 ezeknek a fegyverek-
nek a szimbolikus haszndlata is. Egy konkrét eseményrél, az 579/580. évi bizanci-
avar szerzédéskotés soran alkalmazott eskiiformularél példaul részletes adataink is
fennmaradtak. Az avarok elsé kaganja, Bajan el6sz6r e nomad nép szokasa szerint
a kivont kardja el6tt eskiidott meg arrdl, hogy a Szévan épiil6é hidat nem a bizanci-
ak elleni hadba vonulasra akarja hasznalni. Ezt kvetéen az avar kagan hangsulyozta,
hogy kard altal vesszen el 6 maga és egész népe is, ha megszegi eskijét. A forrasban
tovabbi onelatkozasi formulak is szerepelnek: az ég istene kiildjon az avarokra tiizet,
a kornyezé hegyek és erd6k zuhanjanak rajuk, és a Széva dradata boritsa be 6ket. Vé-
gl Bajan romai szokas szerint is eskiit tett.

Az ilyen szerzédéskotések alkalmaval a fészerep altaldban az eskiinek jutott,
mely lIényegében egy szakralis ritudlénak tekinthetd, és egy vagy tébb szimbolikus
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A fegyverek és egyéb eszkdzok szimbolikus jelentése/jelentdsége az Avar Kaganatusban

tevékenységbdl allt 6ssze. Ezek féként a ritudlis onelatkozasra vonatkozo jegyeket tartalmaztak, melyek kovetkezmé-
nyeivel eski- vagy szerz6désszegés esetén az eskiitevének szamolnia kellett. Ha a szerzédést koté felek kiilonb6z6
kulturdkbol szarmaztak, akkor a masik fél szokasa szerint is eskit tettek, ezzel jelezve, hogy tisztelik annak jogfelfo-
gasat. Ez tortént a fent emlitett avar—bizanci szerzédéskotéskor is. Az eskiik és a hozzajuk kapcsolodo ritualék soran
kozvetlen vagy kozvetett szerep juthatott tehat a kardoknak is, ahogy azt més nomad népek esetében is meg lehet
figyelni, igy példaul a szkitdaknal vagy a hunoknal is. A kard kozvetett szerepe mutathato ki a kunok és a mongolok
esetében, amikor is a karddal szétszabdalt kutyara vagy mas allatra tettek eskiit.

Az avarok satrara két fontos adatot taldlunk az irott
forrasokban. Maurikiosz bizanci csaszar (582-602) ha-
ddszati munkajaban az avarok altal hasznalt satortipus
atvételét javasolja a bizdnci hadsereg szdmara. Vélemé-
nye szerint ez a nomad nép altal alkalmazott satortipus
tetszetds kullem(, és hasznélata praktikus. A kutaték egy
része ugy véli, hogy ezek jurtaszer( épitmények lehet-
tek. A forrds adatai véleményiik szerint arra utalhatnak,
hogy a bizdnci négyszdgletes sator ellenében az avaroké
kerek alaku volt, aminek kovetkeztében jobban ellenallt
az erds szél tamadasainak. Emellett feltételezik, hogy
racsszerkezet( oldalfallal rendelkezhetett, igy konnyen
szdllithatd és 0sszeszerelhetd, vagyis igen praktikus volt.
Az avarok satrat emlité masik adat az 584-es, Bizanci Bi-
rodalom ellen vezetett avar hadjarat kapcsan tinik fel.
Az 567-ben a Kérpat-medencébe bekolt6zé6 nomad nép
ekkor a Balkan-félszigeten talalhaté Ankhialoszig nyo-
mult eldre, és a bizdnci csdszar békekotés reményében
még ebben az évben Elpidiosz és Komentiolosz vezeté-

Jurta Mongdliaban

sével kovetséget kildott az avar kagdnhoz. Mig a kagan
fenyegetd, fennhéjazo szavaira a bizanci kdvetség tagjai
kozil Elpidiosz nyugodtan, békéltetéen valaszolt, ad-
dig Komentiolosz keményen, tdmadoélag vagott vissza.
A csaszari testérségbdl kiemelkedd bizénci kdvet hata-
rozott szonoklata teljes diplomdciai kudarcba fulladt.
Az avar kagan éktelen haragra gerjedt, figyelmen kivdil
hagyta a koveteknek kijaré tiszteletet, és Komentioloszt
elfogatta, megkotoztette, kalodaba zaratta a labait, ko-
veti satrat pedig leszakittatta. A forras szerz6je ugy véli,
hogy a sator leszakitdsa ez esetben egy helyi avar szo-
kas, mely a haldlbiintetést szimbolizdlja. Végul a forréfe-
ja bizanci kovet megmenekiilt, ugyanis az avar el6kel6k
meggy6zték a kagant, hogy ne mondja ki a haldlos itéle-
tet Komentioloszra. A kagan végiil el is engedte a bizanci
kovetséget. A békekdtés véglil csak 585-ben zajlott le
Elpidiosz kézremiikodésével, melynek eredményeképp
a bizanciak az avarok évpénzét 20 ezer solidusszal emel-
ték meg.
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A nomad népek mindennapi életének fontos eleme
volt a sator, és ezzel parhuzamosan lényeges szerepet
toltottek be ezek a mobil lakhelyek a hitvildgukban,
hiedelemrendszeriikben is. A jurta a vildigmindenség,
a makrokozmosz kicsinyitett masanak, modelljének te-
kinthet6, belsé beosztasa szigoru rendet kovetett, igy
meghatarozott helye volt a néknek, férfiaknak, az ala-
csonyabb ranguaknak stb. A sator vagy annak valamely
alkotéeleme szimbolizélhatta a kagan hatalmat, a sta-
bilitast, a napot, a tulvildg kapujat, a viligmindenség
és az emberi vildg hatarat stb. A sdtor megrongalasat
vagy valamiféle tulvilagi eré, igy az ég istene, vagy
maga az uralkodo, esetleg a sator tulajdonosanak az el-
lensége okozta. Nem lehetetlen, hogy a sétor tulajdo-

A kunbébonyi madarfej alaku korbacsvégboritas
(KJM, Kecskemét ©2019)

nosa haldlanak a jelképeként pusztithattdk el id6rél
id6re a jurtat. A felsorolt esetekben elsésorban a po-
litikai hatalom vagy a tarsadalmi pozicié elvesztését
jelentette a sator kdrositdsa, masodsorban pedig a ha-
lal jelképének tekinthetd. llyen szempontbdl hasonlé
az avaroknal kdvetségben jaro bizanci el6kel satranak
esete is. Az emlitett parhuzamok koziil azonban egy
esetben sem fordul elé, hogy konkrétan a halalbiinte-
tést szimbolizalnd, ebbdl az aspektusbdl az avar példa
egyedinek tekinthet6.

Maurikiosz csaszar fent emlitett hadaszati munka-
jaban viszonylag részletesen kitér a szomszéd avarok
életmddjéra, harcmodorara és a fegyverzetiikre is. Ez
utébbiak sordban emliti meg a landzsakat, kitérve ra:
az avarok landzsait zaszloval lattak el. Az eurazsiai step-
pe nomad népeinél széles kdrben elterjedt ezen lobo-
gok hasznalata, melyre mind az irott forrasok, mind
a képi dbrazoldsok utalnak. Ezeket a zaszlokat azonban
nemcsak hadi jelvényként hasznaltdk, hanem uralko-

oztes fejedelme, kezében lobogoval di-
szitett landzsa (galvanoplasztikai masolat, MFM, Szeged ©2019)

A nagyszentmikldsi 2

doi jelképként is szolgalhattak, emellett még mélto-
sagjelz6 szereplik is lehetett. Az avarok esetében erre
vonatkozban azonban nincs konkrét adatunk, viszont
fontos megemliteni, hogy az avarokhoz kdtheté nagy-
szentmiklési kincs 2. szamu korsojan is megfigyelhetd
a Maurikiosz altal emlitett lobogé, ahol a ,gyéztes fe-
jedelem” landzsajanak hegye ala volt erésitve a zaszlo.

Tobb auktor is emliti a kiirtok és a korbacs avar ha-
daszatban betoltott szerepét, igy egyértelmien kide-
rul, hogy a magasra emelt vagy megszélaltatott harci
kirt a hadba vonulast jelképezte. A magasba
emelt korbdccsal pedig a tamaddsra adtak
jelt az avar hadseregen belil. Emellett
felmeriilhet a lehetésége annak
is, hogy ahogy a mongoloknal
vagy a turkoknél, ugy az ava-
roknal is uralkodéi jelkép-
ként is funkcionalhatott
a kurt és a korbacs.
A régészeti leletek-
bél a leggazda-
gabb avar kori
sirban, a kun-
babonyiban

A kunbébonyi arany ijboritds (KJM, Kecskemét ©2019)
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kerilt el6 egy korbacs sasfej alaku aranylemez boritasa, mely
utalhat arra, hogy a korbacsnak, eredeti funkcidjan tul, vala-
miféle presztizstargyszerepe is lehetett.

A nomadokndl az ij és a nyiltart6 tegez is — harcaszati sze-
replik mellett - fontos szimbdlum volt. Az avarok esetében
azonban ezek az eszkdzok méltdsagjelzéi, hatalmi jelképként
nem tlnnek fel az irott forrasokban. Arra, hogy ezen nomad

nép esetében is lehetett e targyaknak szimbo-
likus jelentésége is, csak a régészeti anyagbdl
kovetkeztethetiink. A kunbdbonyi - a kutatok
egy része szerint kagani — sirban aranyij marad-
vanyai [egy hagyomanyos, esetleg anndl vala-
mivel kisebb méretl ij aranylemez boritasai —
a szerk ] kertiltek el6, melyrél a kutatdk egy része
azt feltételezi, hogy a hun aranyijakhoz hasonlé
szerepet tolthetett be ez az eszkdz. Véleményuk
szerint ez a kunbdbonyi ,szertartasij” fejedelmi
méltosagjelvény lehetett. Az ugyancsak Kunba-
bonyban el6keriilt arany nyiltarté tegez marad-
vanyai alapjan a kutatok egy része azt is felté-
telezi, hogy az avarok szimboélumrendszerében
ategezis jelen lehetett.

Kilonboz6 fegyvertipusok (pl. a kard) és
a jurta esetében tehdt egyértelmiien medgilla-
pithato, hogy e targyaknak az avarok esetében is
volt szimbolikus jelentésége. Ezenkiviil — az irott
forrasok adatai alapjan — a lobogdval ellatott lan-
dzsa, a kirt és a korbacs kapcsan is feltételezhetd,
hogy szimbolikus jelentéségiik is lehetett.

Annak ellenére tehat, hogy az avarokkal kap-
csolatban viszonylag kevés informacionk van
a fegyverek és egyéb targyak, igy példaul a sat-
rak szimbolikdban betoltott szerepérél, mégis e
kevés adat alapjan is viszonylag jol beilleszthe-
t6k az avarokra vonatkozé adatok abba a nagy
tabléba, amit a nomad népek szimbolikarend-
szerérél mindeddig megtudtunk.

00

Mitikus jelenettel, parducon il6 landzsas alakokkal és szenmurvval diszitett nagyszijvég Kenderesrél (DJM, Szolnok ©2019)
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Az avar kor —

A
kutatok életében elér-
kezik az a pillanat, amikor valamilyen

formaban 6sszefoglaljak mindazt, amit kutata-

saik soran megtapasztaltak, eredményként fel tudnak
mutatni. Ez a mérfoldko lehet egy kisebb vagy nagyobb
monogrifia, esetleg egy-egy tudomanyos fokozat megszer-
zése, néhanapjan a nagykozonség szamara megirt népszeriisitoé
konyvecske. Egy olyan régésznek, aki egész életét egy mizeumban
élte le, ez bizony lehet akar egy nagyobb szabasu kiallitas megrende-
zése is. Miutan tobb mint negyven éve kutatom a Kozép-Tisza-vidék
avar korat, elérkezettnek lattam az id6t arra, hogy egy nagyobb sza-
basu kiallitasban mutassam be a kutatoknak és az érdekl6dé nagyko-
zonségnek mindazon avar leleteket, amiket e kozel fél évszazad-
ban jomagam tartam fel, kiegészitve mindazokkal a térségben
eldkeriilt leletegyiittesekkel, melyeket el6deink sok-sok

évtizeddel ezel6tt juttattak mizeumba. Mindazokat,

akik megtekintik a kiallitast, illetve elolvassak

a hozza késziilt katalogust, egy izgalmas
kalandra invitalom.

Az avar kor — madartaviatbdl

A kaland valamikor 552-ben kezdédik, valahol a kinai nagy fal kbzeli steppén. Ekkor és itt bukik el a kinai forrasok-
ban zsuanzsuannak nevezett nép birodalma, s emelkedik fel a tiirkdk elsé kaganatusanak csillaga. A bukott torzsszo-

vetség népe - vagy legalabbis annak egy része - elindult Uj hazat keresni. A nyugat felé elindult csoport alig egy fél

évtized multan mar Bizéncba kildi kovetségét a csaszarhoz. Eurdpa és a Mediterraneum akkori legfontosabb varosa-

nak szamito Konstantinapoly népe ,0sszefutott”, hogy megnézze a korabban még sohasem latott idegeneket. Ekkor

mar az avarok az egész nyugati steppe urai voltak, s azzal a kéréssel fordultak a bizanci csaszarhoz, hogy engedje

Oket a birodalom tertiletén letelepedni. Miutan erre az uralkodé nem volt hajland, sét, a Dunan egy erés hatarza-

rat épittetett ki, s emellett kelet fel6l még a menekiilé csoport &si ellenségei, a tiirkdk is megjelentek a nyugati

steppén, komoly kutyaszoritéba kertiltek. Megoldéasként
az éppen ekkor hatalomra kertil6, kivételesen tehetséges
iffu uralkodo, Bajan kagan tobbszori probalkozas utan
567-ben - elfogadva a Dunéntulon él6 german nyelvet
beszélé langobardok szovetségi ajanlatat — az Alfold
és Erdély teruletét is magaba foglalé — ugyancsak ger-
man ajku - gepida allam legy&zésével biztonsdgos hazat
szerzett népének a Karpat-medence alfoldi teriletén.
Miutan a langobardok elvonultak Eszak-Italiaba, Bajan
a kovetkezd évben uralma alatt egyesitette az egész Kar-
pat-medencét. Ezzel kezdetét veszi az a kozel két és
fél évszazad, amit a Karpat-medence avar koranak nevez
a kutatas, s amelynek maig tart6 hatasa van egész Euro-
pa torténelmére.

Kiallitasunk ennek az idészaknak a torténetét kisérli
meg bemutatni tobb aspek-
tusbol, modern modsze-

rek és eszkozok segitsé- & -_ o

e s

gével.

Az egyik ilyen eszkoz az a tablérendszer, melyen
elsédlegesen a torténeti forrasok alapjan mutatjuk
be mindazon eseményeket, melyek a korszakon beliil
meghataroztak az akkori Eurépa mindennapjait. Hiszen
az 567/568. évi avar honfoglalastél egészen 626-ig, Bi-
zanc avar és perzsa ostromdig szinte minden évben
haboruk sora zajlott az akkoriban a Bizanci Csaszarsag
fennhatésaga ala tartozé Balkan-félszigeten. Ennek ko-
vetkeztében nem csupan a késé romai hegemonia szlint
meg ezen a tdjon, hanem ekkor 6z6nl6tték el a szlav
népek is a térséget.

Vitrinjeinkben a korszak leggazdagabb leletei koziil
olyanokat kivantunk bemutatni, amelyeket eddig vagy
sohasem, vagy csak nagyon ritkan lathatott a szakmai
és a nagykozonség. igy keriilt a korai avar periodust be-
mutatd tarlé kozéppontjaba a kunmadarasi el6-

kelé aranyakban gazdag leletegyiittese. Ez

az Alfold egyik legel6kel6bb nagyuranak
a hagyatéka. O még talan a napvi-
lagot a keleti steppén latta meg,

'
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de mar az avarsag Kar- kéeszkozkészletet is. A k6- A korai avar és e kor . . [késébb a prése-

¢ &
pat-medencei Uj hazajaban k;;;g:;i,_ eszk6zok kozott talalunk kész kilénb6zéségét . e e ;) '::‘ * ’ ,—3. léses techni-
hunyt el. Leletanyaga mellé pesek vidékén a magukat targyakat, félkész termékeket a kiallitasban ’ _ Y ; ,} o ¢ #g"}a’,\\ » kat az 6ntés
olyan targyak keriltek vendnek nevezé szlavok felldzadtak és alapanyagként hasznal- ugyancsak g QISR g g e BN AR ‘iﬁ\ - technologi-
a vitrinbe, melyek mar az avar uralom ellen, mert uraik a forrdsok haté kédarabokat is. egy 6nallé =) .?:' j o Wy _':f l-" :.:f .";:" B Sin smentie
itt, helyben késziltek; szerint igen kegyetlendl bantak veldk. A lazadas elere A 626. év fordul6- tablon mu-  JSEE S R e i 1 P - ki - a szerk.]).
s e el mrer mE fe egy frarjklkéresl.(edo és kl,serete allt. Samo egészen .halalallg, T oy tatjuk be. ; % e |- g r¢‘$~“ ,j{.{jr' ; Mindezek
azt a tarsadalmi szintet (658 lforullg)lykeresen”allt e,”en ’ ayamknak' ?kllf @ ket Birodalom életében. Mar Az Udjon- \ ; } ; ?ﬁ o '5’;-.‘:‘ ;I" , alapjan allitjuk
orszagot széles gyepuvel valasztottdk el egymastél. Az . | A, L e ¥

mutatjak, mint a kunma- PN I 3 o TS ML R R U azt, hogy a 7.
J ukrajnai steppén 634/635 korill a bolgarok elkerget- Bizanc sikertelen ostroma nan bekolts- : e T N i “\‘# sl =
L]

darasi leletek, de meg 6r- ték az avar addszeddket, s tébb csataban legy6z- el6tt is kezdett repedez- z6k régészeti N e 3 S szazad végere,

zik a keleti hagyomanyokat ték az avar haderét. Ezzel sz(int meg a keleti avar ni a hatalmi struktura, am leletanyagat ugyan- : ' 8. szazad elejére ki-

(Kisujszallas, Jaszapati-Na- kaganatus, s létrejott az els keresztény bol- a 630-as bolgar-avar belha- akkor két meghatérozo alakulé Uj anyagi kultara
gyallas ut). gar birodalom. Ez egészen Kuvrat halélaig bord, valamint Kuvrét fejede- temet6 leletein keresztiil ismerheti egy helyi belsé atalakulas ko-

(valamikor 669 kdrnyékén) szoros bizanci lem bolgar &llamanak megala- meg a latogaté. A kiskorei temetd vetkezménye. Az ezt hordozo
2 4 f . ) . . ) . . ., L, 7 7 s s s s 7. s 7

szvetségben fennmaradit kuldsa — mely a mai Ukrajna és aranyleletei — melyeket eddig kiallitason népesség azutan egészen a 8. szazad végéig békésen,

Dél-Oroszorszag teriileteit foglalta még nem lathattak - j6l reprezentaljak az djjonan leteleplilve él Karpat-medencei hazajaban.

magaba — végképp visszaszoritotta betelepedettek régészeti kulturajat. Ez alapjaiban k- Kidllitdasunk harmadik egysége ennek a békés

Ugyancsak a korszak ki-
emelkedd leletei kozott tartjuk
szamon az ugynevezett ,06tvos
sirokat”. Nem csupdan a Kozép-Ti-
sza-vidék, de a Kérpat-medence egyik az avar allamisagot a Karpat-medencei 16nbozik a Bajan-féle ,korai” avarok targyi hagyatékatol. foldmdvel6 népnek a kulturdjat mutatja be. A nagy,
legjelentdsebb ilyen sirja Kunszentmar- torzsteruletekre. Vége lett a nagyhatal- A Jaszapdti temetd leletei pedig annak a népességnek allandoé falvakhoz tobb szazas, olykor tobb ezres te-
tonban kerilt elé. Kiéllitasunkon ezt mi statusznak. a hagyatékat reprezentaljak, melynek temetdi a Kar- met6k tartoznak. A férfisirok jellegzetes melléklete
a sirt egy tablé mutatja be, mig a tarlo- Ismételt fordulatot a 670/680-as pat-medence kiilonb6zé stratégailag fontos pontja- ekkoriban az 6ntott griffes vagy indas veretekkel

ban egy Kisujszallason el6kerilt ha- évek valamelyike hozott. Kuvrat halala in keriiltek el6 — mint pl. Szeged-Fehérté B, Médling, diszitett Ov. Az 6cs6di temetében feltart 6vgarni-

sonld sir mellékleteit mutatjuk utan a forrasok szerint a bolgar fejede- Zsély (Zelovce), Bacskatopolya, Tap, Szeged-Atokhaza, tarakrél nemcsak azt tudjuk elmondani, hogy egy

be. A sir érdekessége, hogy lem negyedik fia, Kiiber, kiséretével és Tiszakécske-Obdg stb. Kiilon ki kell emelniink azt, hogy muhelyben késziltek, hanem azt is, hogy ugyana-
az 6tvossel egyitt nem csu- népével engedélyt kért az avar a Bécsi-medence szinte minden avarokhoz kapcsolhato zon mester alkotasai. A n6i sirok ékszerei, a mun-
pan szerszamait, lovat, fegy- kagantdl, hogy birodalméban te- temetéjében ekkor assak meg ez els6 sirokat. A targyi kaeszkozok, a keramiatargyak mind-mind a korszak
lepedjen le. Ha nem ismernénk az irott forrasokat, akkor anyag legfontosabb tanusaga az, hogy a motivumok jellegzetes haziipari termékei.

egy komplett csupan a régészeti anyag ismeretében is szamolhatnank kézott egyarant megtalalhatjuk a késébbi - legfonto-
6skori egy Uj régészeti leletcsoport/kultira megjelenésével. sabb motivumairol griffes-indasnak nevezett — korszak

A régészet el is nevezte ezt a leletcso- legfébb diszitéelemeit, a griffeket és az indakat, s6t még

portot Tétipuszta—lgar-Kiskéros-kdrnek. az allatklizdelmi jeleneteket is (igaz,
még préseléses technikaval elkészitve

vereit temették el, hanem

A korai avar
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Az avar kor — madartaviatbol Archeokaland

A iallitas 3 dott. Ez ugyan nem Az avarok bioldgiai Bernert Zsolt — Buzdr Agota
egyik legki- érintette az Alfol-

emelkedébb | det, de generdlt egy o antrOpOlégiai — Fehér Tibor — Kemeth Endre
leletegyiit- belsé bomlasi folya- ,
| 5 P A T = A
tese az avar _ b matot, mely a kagan e aroheogenetl Kal
korszak T T el és a jugurrus belha- P Az 1920-as évek koézepéig mar tobb ezer avar sirt
o i . .

legutolsé R bordjaban csticso- - Jel lemzol tértak fel a régészek, a muzeumi gydjteményekbe azon-

i . Ly 'f’-" FVaacd ban csak mutatdba tettek el néhany ,szebb” koponyat,
EEIIEElSET: . b Yo sodott ki. VégsS Az avarok embertani kutatasanak kezdetei oy p . _ .. .
reprezen- — soron ez vezetett a tobbit mellékleteiktél megfosztva a féldben hagytak.
talja. A horto- el egy masik avar A magyarorszagi muzeumokban és egyetemi rakta- A rossz gyakorlattal elséként Mora Ferenc szakitott, aki
bagy-arkusi temeté pazar targyegyiittesét méltésag, a tudun rakban Srz6tt nagyjabol 150-200 ezer csontmarad- Bartucz Lajos kérésére tbb szaz, sirszamokkal ellatott

vany mintegy fele az avar korbdl szarmazik. Figye-

elészor lathatja mind a szakmai, mind gra- arulasahoz, amit Krum bolgar kan 803. avar koponyat tett félre a kundombi és fehértdi teme-

. e . ACi6 . .. lembe véve, hogy mintegy 250 év sorolhaté az avar PV “ g < ; _
pedig a nagykézonség, pedig ép- nuldcié egy évi avarok ellen vezetett hadjéara- gy 9y t6kbdl. Az els6 antropoldgiai szempontbdl teljes teme
olyan o6tvostechnikai

ta tett teljessé. Az avar allamisag korszakhoz (ez 8-10 generacionak felel meg), el- téfeltaras Fettich Nandor nevéhez kotédik, aki Bartucz

eljaras, mely soran aprora vagott . . . mondhatjuk, hogy embertani szempontbol ez a leg-
) e . megsz(int, a népesség esetleges
drétdarabokat faszénfészekbe izzi-

pen hatvan éve tarta fel azt H.

Toth Elvira. A férfi- és a n6i sirok Lajossal a teljes mosonszentjanosi avar temeté em-

jobban reprezentalt idészak. Minden generaciébdl

kiilonésen pompas mellékletei tovabbélésének kérdése pedig mar ber- és allatcsontanyagat is feltarta és dokumentalta.

tanak. A folyamat végére a fém-

o . e Ll e g A 412 tizezer csontmaradvany éll a kutatok rendelkezésére.
a korszak utolso6 évtizedeinek ter- darabkék szabalyos gomb ala- nem érinti a kiallitas témajat.

Innentél szamithatjuk a magyarorszagi avarok

mékei. A gazdagon aranyozott 6v- és kot vesznek fel. A fiilbevaldk Osszegzésként megallapithatjuk modszeres embertani kutatasat.

|6szerszamveretek mélté néi megfe- algranulaciéja azonban azt, hogy a Karpat-medence 567/568 Az 1950-es évekre a régésze-

lel6i az arany fiilbevaldk és -gydirdk. mar ontéssel készdl. tileg hiteles avar kori kopo-
nydk szdma mar 5000-nél
is tobb volt. Ekkor irta

meg Bartucz Lajos

utan a keleti steppérél érkezett nomad

A korszak oly jellegzetes ovalis karika- avarsag fennhatésaga ala keriilt, amely igy

ju, algranulacios diszd, gyongycstingés teljes joggal nevezte orszagat Avar Biroda-

arany flilbevaloi az egész Karpat-medencében egyedul- lomnak, s a népesség tulnyomé részét pedig avarnak.

all6 darabok. A 670/680 tajan betelepiilé népesség azonban mar nem azelsd jelentés 6sz-
Joggal feltételezhetjik azt, ennek az avarsagnak a kdzvetlen utdéda. Mivel ugyanazon szefoglalé mun-
hogy ez a temetd a korszak a teriileten egy kiils6 szemlél6 szamara hasonlé kulturaju kajat a korszak

észak-alféldi urdnak — az irott és vallasu (pogany) népcsoport embertanarol.

Az avar kori
forrdsokban megnevezett ju- / »Romed és Julia” sirja vette 4t a tényleges hatalmat,
gurrusnak - a kozvetlen kor- a kivilallé forrasok nem tet-
nyezetét jelzi. i s o tek kulonbséget kozottik,

Az Avar Birodalom buka- AT SeR ezért a forrasokban meg-
sanak végjatéka Nagy Karoly N N et L i maradt az ,avar” elneve-
791. évi hadjarataval kezdé- [ St N YN wr 4 : zés. Ez azonban mar nem

K wibe Mgt ' jelentett tébbet, mint vala-

mivel késébb a honfoglalo

Ve - & : e e AN | magyarok ,tiirk” elneve-

gyes gaz- 0 W, N b ¢ & zése. Az avar népnév te-

dalkodas alatt ér- g f L= A a hat altaldnossagban egy
tendd egy olyan szisztéma, i ) | ) olll ! letelepedett vegyes gaz-
melyben meghatérozé a féldm- o RN L RE Vg . i, dalkodast népességet
velés, de jelen van a rét- és lege- 1 et E '

takar, melynek nyelvét,

16 gazdélkodds és a nagyallat- .. . -
g, o ) 9 ) O6nelnevezését, etnikai
tartds is. Am ez az éllattartas . L, A
. . Osszetételét csak tovab-
mar nem a nomadizmus

A . L bi intenziv kutatasok
szabalyai szerint zajlik.

révén ismerhetjik meg.
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Demografiai adatok

Mar az 1950-es évekre vildgossa valt, hogy az avar
korban, de legaldbbis annak masodik felében a Kar-
pat-medence jelentds részén virdgzo falusias allattar-
tas és novénytermesztés volt a jellemz6é gazdalkodasi
forma. Az egykori telepiiléss(ir(iség a mai kdzségek
slrldségével vetekedett, a temeték sirszama pedig jel-
lemzéen tobb szaz, sok esetben tobb ezer volt. A te-
metdk haszndlati ideje és a sirok szama

alapjan pedig jél megbecsilhetd
az egykori telepiilés lélekszama
is. Ezek alapjan az avarok atla-
gos falumérete néhany szaz
(250-400) 6 lehetett. A tele-
pulések mérete és slrlisége
egyuttal az avar kori la-
kossag jelentés létszamat
mutatja, amely a késébbi
id6szakokra is nagy ha-
tassal volt. Maldn Mi-
halyt idézve ,az avarkor
megismerése a sajdt eth-
nogenetikai kérdéseink meg-
olddsa szempontjdbdl is els6rendi

fontossdgu”.
Europo-mongolid avar férfi vezéri
temetkezésbdl a Dunantulrdl
(fotd és rekonstrukcié: Kustar Agnes)

A torténelem el6tti idékben
a nagy foldrajzi egységekben, kon-
tinenseken, egymastdl elszigetelten
él6 emberek alkalmazkodtak a kdrnye-
zetiikhoz. Igy alakultak ki a nagy féldrajzi
rasszok: ausztralid, europid, mongolid és
negrid. Azokon a helyeken, ahol a torténelmi
id6kben jelentds keveredés zajlott ezek kozott
a csoportok kozott, ott atmeneti formak alakultak
ki. Az europid és mongolid csoportok talalkoza-
sanal alakult ki az europo-mongolid
forma, amit réviden mon-
goloidnak is neve-
zlink.

A szamitott testmagassag

Egy személy vagy egy nép jellemzésekor az egyik elsé,
amit szokas megemliteni, annak termete. Az avarokroél
Nestor kronikaja azt emliti Az avarok magas termettiek. ..

Az els6é nagyobb léptékd, az avarok termetével fog-
lalkoz6 munka Bartucz Lajostél vald, aki nagyjabdél 300
férfi és n6 végtagcsontjai alapjan az avar férfiak atlagter-
metét 165, a n6két 153 centiméternek szamitotta. A Kar-
pat-medence régidit tekintve meg-

allapitotta, hogy az Alféldon és

a Kis-Alféldon alacsonyabb, mig

a Dunantulon magasabb terme-
tl az avar kori lakossag. Ery Kin-
ga nagy adatgyujtését kiegé-
szitve tovabbi adatainkkal azt
tapasztaltuk, hogy az avar
népesség atlagos termete
meghaladta a neolitikum,
a bronzkor, a rémai kor és
a kora Arpad-kor atlagér-
tékeit, de elmarad a hon-
foglalas kori és a 13. szazad
utani értékektdl.
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Az avar kori népesség karakterisztikaja

Az ismert torténeti adatoknak megfelel6en sok évtizeden
keresztiil a magyar antropoldgia az avarok keleti eredetének
megfeleltetheté mongoloid elemek eléfordulasat hangsu-
lyozta. Bartucz Lajost idézve ,a mongol rassz Magyarorszdgon
el6szér a hun—avar id6kben jelent meg, mégpedig nagy terdileti
elterjedésben és nagy tbmegben”. Azt persze sosem dllitotta,
hogy az avar kori lakossag vagy az avar korban hazankba ér-
kez6 népesség egésze mongolid vagy mongoloid lett volna.
Az els6ként feltdrt mosonszentjanosi temet6 vizsgalatakor
a mongol tipusu koponyak ardnyat 57%-nak adta meg.

Ez az ardny semmiképpen sem tekinthetd altala-
nosnak, azonban sok avar kori (féleg
griffes-indas) temetében mind a férfi-
ak, mind a nék kozott el6fordul tobb
mongolid bélyeget hordozé kopo-
nya. Az elsd, az avar kori lakossag
eredetét tisztdzé munkat Téth
Tibor végezte el. Toth Tibor
az arckoponya rasszjelzé mé-
reteit vizsgalta biostatisztika
alkalmazasaval, és azt a fon-
tos megéllapitast fogalmazta
meg, hogy egyes temetékben
a mongoloid komponens részara-
nya elhanyagolhatd, és a klasszikusan
mongolidnak meghatdrozott széridk a mon-
golid és az europid értékek kozotti dtmeneti helyet
foglalnak el. Toth Tibor az észak-dundantuli avar kori kopo-

Mongolid avar férfi Csepel-szigetrdl
(foto és rekonstrukcio: Kustar Agnes)
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A Penrose-médszer olyan
matematikai-statisztikai

modszer, amelyet az ember-
tanban leggyakrabban a ko-
ponydk Osszehasonlitdsara hasz-
nalnak. A standard mérépontokon

felvett koponyaméretek alapjan a méd-
szer segitségével az adott kozdsségek
hasonlésagat, ezen keresztdl
rokonsagat lehet va-
|6szinUsite-

nydk negyedénél taldlta a mongoloid nagyrassz tulsulyat.
Napjainkra sokkal tobb temet6 adatai alapjan a mongolid
és europo-mongolid egyének aranyat 15% kordlire becsul-
hetjik. Vagyis az avar kori népesség csak egy kisebb része
eredeztethetd Bels6-Azsia és Kelet-Szibéria teriileteirél.
Egyes temet6kon beliil az europidok és a mongoloidok (az
europid és mongoloid jellegek) keveredését szamos ku-
tatoé megfigyelte (Liptak Pal, Farkas Gyula, Marcsik Aniko).

Regionalitas az avar korban
Mar a legkorabbi antropoldgiai vizsgéalatokbol ki-
derilt, hogy az avar kori temeték embertani szem-
pontbdl kiilonboznek, a heterogeni-
tas a temetdk kozott nagy. Bartucz
Lajos a termet, a koponyaforma
és az embertani tipusok terén is
felfigyelt erre a véltozatossagra.
Az elsé - maig jorészt helytal-
16 - részletes regiondlis leirast
Ery Kinga végezte el. Mivel
a Tiszantulrdl és Erdélybdl
sem alltak mintak (azaz te-
metdk) rendelkezésre, ezért
azokat a teruleteket nem tud-

ta vizsgdlni, de igy is négy nagy
regionalis csoportot figyelt meg. 120
avar kori temetd férfikoponydinak 10 mé-

retén Penrose médszerével végzett vizsgalattal
az alabbi csoportokat kilonitette el:
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1. A Duna-Tisza kozi csoport legfébb ismérve
az alacsony és széles agykoponya (,pogacsaforma”).
Az europidok tulsulya mellett ebben a csoportban na-
gyobb aranyban fordultak el europo-mongolidok is.

2. A kelet-dundantuli csoport tisztan europid csoport
minden szempontbdl kdzepes koponyajelzékkel. A népes-
ség formalasaban a helyi lakossag szerepe kimutathato.

3. A nyugat-dunantuli csoportban a nagyobb széri-
ak europidok, de tobb helyrél ismert kisebb mongolid
kozosség temetkezése. Keveredésiik nyoma olykor még
egy temetdn beliil sem figyelheté meg. Az europid cso-
portok koponyaja itt a leghosszabb, legkeskenyebb és
legmagasabb. Evinger Sandor legujabb kutatasai ennek
a csoportnak a kialakulasaban az éslakossag dominans
hatdsara hivtak fel a figyelmet.

4. Az észak-nyugati csoportra is az europid kozosségek
tulsulya jellemz6. Naluk is a hosszd agykoponya a jellem-
z6, de a tobbi jelzd (arc-, orr-, szemszélesség) kdzepes.

A négy csoportot késébb Féthi Erzsébet vizsgalatai
is valészinGsitették. A mar Ery Kinga altal ismertetett
kapcsolatot az 1. és 2. foldrajzi régid egyes szériai kdzott
szintén megfigyelte. Hajdu Tamas és Szeniczey Tamds
tobb tiszantuli széria vizsgalata alapjan 6nallé csoportot
feltételez a Tiszantulon.

Véleménytink szerint a leger6sebb csoportképzé ha-
tasnak az alfoldi és kozéphegységi tajfoldrajzi jellemzék
tlinnek (akarcsak a honfoglalas koraban). A 2., 3. és 4.
csoport europid elemei a bronzkorig kévetheték nyo-
mon egyrészt a Kdrpat-medencében, masrészt Eurépa

A kunbébonyi kagan, europo-mongolid idds avar férfi arcrekonstrukcidja az Alfoldrol
(fotd: Kustar Agnes, arcrekonstrukcié: Skultéty Gyula)

keleti felén, ezért a klasszikus antropologia médszereivel
nehezen megfogalmazhatd, hogy a helyi alapnépesség
vagy az avar népmozgas soran Kelet-Eurépaboél a Kar-
pat-medencébe kerilt egyének temetkezéseit talaljuk-e
ezekben a sirokban.

Az avarok eredete

Az avar torzsszOvetség és az altaluk mozgasra kénysze-
ritett embertdmeg eredetének felfejtése nem koénnyd.
Malén Mihaly a koponyatipusok alapjan 1955-0s munka-
jaban igy fogalmaz: ,mind a hun, mind az avar népben ta-
ldlhaté mongol elemek azonos eredettiek. Dzsungdria kor-
nyékérdl szdrmazhattak...”Viszont Bartucz Lajos 60 évvel
ezel6tt mar felhivta a kérdés problematikussagara a ku-
tatok figyelmét, és megemlitette: ,az avarkori temeték
népessége tipoldgiai 6sszetételének rendkiviil bonyolult,
sokoldalu voltdt... és az azokbdl vonhatd etnogenetikai
kovetkeztetésekkel szemben az dvatossdg szlikségességét”.

Az avarok tovabbélésének kérdése

Az antropolégiai adatok alapjan az avar kori és az Ar-
pad-kori lakossag europid elemei kézott a hasonlésag
meggy6z6. Ez részben abbol adoédhat, hogy jelentds
szamu avar kozosség élte meg a magyar honfoglalast,
és a magyar allam részévé valt. A hasonl6sag egyik oka,
hogy a honfoglalé6 magyar torzsszévetség részben ha-
sonl6é embertani karakter( népeket sodort magaval (s6t
taldn részben ugyanazokat a népeket is), mint korab-
ban az avarok. Amig térténettudomanyi szempontbdl
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az avar allam a teljes Karpat-medence feletti uralma
miatt tekinthet6é a magyar allam el6djének, addig em-
bertani szempontbél ez a kapcsolat még szorosabb
volt, mert az dllamalkoté népek egy részének azonos-
sagat is jelenti.

A magyar allamisdg szempontjabdl is figyelemre
mélté az a parhuzam, hogy az egyko-
ri hazdjadban egy csatavesztés utan
gyorsan a Karpat-medencébe kolto-
26, erbs katonasaggal rendelkezd
tOrzsszOvetség szamos — az ant-
ropoldégiai sajatossagaik alapjan
biztosan mas gyokerld - ko-

z6sséget mozgat magaval.

A honszerzés utan jelentds
szamu helyi lakossagra te-
lepedve sok generacién
keresztiil meg tudja tartani
Onazonossagat, kulturajat dtadva
a hédoltatott népeknek, majd regio-
nalis hatalmi tényezévé valik.

Az archeogenetikai adatok

A Kérpat-medencei avarok archeogenetikai vizsgalata
a kozelmultban kezdddott el. Az elsé, avarokat is érintd
archeogenetikai tanulmanyban Csész Aranka és mun-
katarsai a Tisza-Maros szogletben talalhaté harom 7-9.
szazadi temet6bdl (Szegvar-Oromdils, Székkutas-Ka-
polnadild, Pitvaros-Viztarozd) szarmazoé 31 minta anyai

Avar n6 az Alfoldrél mongolid embertani jellegekkel (széles, lapos
arc, alacsony homlok) (fot6 és rekonstrukcié: Kustar Agnes)
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Haplotipusnak nevezziik
a csak anyai (mitokondrialis
vagy mtDNS), vagy csak apai ol-
dalrol (Y-kromoszéma) szarmazd,
véltozatlanul tovabborokitett geneti-
kai motivumok (génvaltozatok) egyt-
tesét. Az egylitt 6rokl6dé haplotipusokat
haplocsoportoknak nevezziik. A haplocso-
port tehat olyan emberek 6sszességét
is jelenti, akiknek valaha k6z6s
6sanyja vagy kozos
6sapja volt.

vonalait dolgoztak fol. A Tisza-Maros szogletében
feldolgozott mintak 15,3%-a tartozott valamilyen ke-
let-4zsiai haplocsoporthoz (C, M, D, F).

A C haplocsoport a mai székelyek kozott is megta-
lalhaté. A mintak tobbségét azonban olyan hagyoma-
nyosan eurdpai populdcidkra jellemz6 haplocsoportok

jellemezték, minta H, K, T és U.

2018-ban a kelet-szlovakiai
Cifer-Pac térségében negyvenhat
8-9. szdzadi avar—szlav mintat dol-
goztak fol Sebest és munkatarsai.

A kelet-azsiai haplocsoporthoz
tartozé mintdk aranya ebben
a korben mar csak 6,53% volt.

A szerz6k azzal magyaraztak

a kelet-azsiai eredetli hap-
locsoportok meglepdéen
alacsony aranyat, hogy ebben

a kevert népességben a vélhetéen

bels6-azsiai eredetl avarok genetikai
hatdsa mar meglehetésen gyenge volt.

Csaky Veronika és munkatarsai kutatasa kife-

jezetten az avar elitre koncentralt. A kunbabonyi ka-
gan altal reprezentalt, Duna-Tisza kozotti avar hatalmi
centrumokbol huszonot, donté tobbségében 7. szazadi
mintat dolgoztak fol. Ebben a csoportban mar a mintak
64%-a tartozott valamilyen kelet-azsiai eredetil haplo-
csoporthoz (C, D, F, M, R, Y, Z). Ennek megfeleléen hap-
locsoport-eloszlas alapjan az avar elit a belsé-azsiai és
kozép-azsiai populdcidokhoz allhatott a legkdzelebb,



Az avarok bioldgiai — antropoldgiai és archeogenetikai — jellemzdi

amely 6sszhangban van az avarok eredeté-
rél vallott torténelmi ismereteinkkel is.
Genetikai tavolsdg alapjan az avarok
legkdzelebb a mai ujgurokhoz ke-
riltek. Ebbél természetesen nem

lehet messzemend kovetkezteté-

seket levonni, mert a mai ujgurok

és a torténelmi ujgurok kozotti ge-

A
filoge-
netikai elemzés soran
a napjainkban rohamosan szaporo-
ddarcheogenetikaiésrecens genetikai
adatokat egy Uj tudomany, a bioinforma-
tika segitségével dolgozzuk fel. Az elemzés
célja, hogy régi és mai népességek rokon-
sagat, egykor élt kozosségek kialakula-
sdnak helyét és idejét, vandorlasuk
utjat, osszefoglalva az etnoge-
nezisiiket megért-
suk.

netikai folytonossdg nem bizo-

nyitott. Altalaban is igaz, hogy

haplocsoport-eloszlas alapjan

az ujgurokhoz és néhéany Bel-

s6-Azsidbol szarmazo, de Ko-

zép-Azsidban é16 népességhez

(hazara és burusho) keriilt a leg-

kozelebb az avar elit. A filogeneti-

kai elemzés alapjan nagymértékben
valészinlsithetd, hogy az avarok egy ré-

sze a mai bajkalontuli terlleten él6 népekkel

is kapcsolatba hozhatd, mert egyes avar mintak
legkdzelebbi parhuzamai a jakutok, evenkik és
burjatok kozott talalhaték meg.

Taldn az avarokhoz kapcsolhaté egy rej-
télyes jelenség is az adriai szigetvilag-
ban. Az F haplocsoport gyakorlatilag
hidnyzik a mai eurdpai populdci-
6kbdl, két relative kiugro értéktdl
eltekintve: a Hvar szigeti horvatok,
valamint a permi baskirok kozott.
A baskir és a horvat mintak egyarant
az F1b alcsoporthoz tartoznak,
amely alcsoport Délke-

let-Azsia mellett

a Kelet-Azsia

északabbi

teriletein

é16 népek

(mongol,

kazah, uj-

gur stb.)

kozott is

eléfordul.

Az F haplo-

csoport dalma-

ciai el6fordulédsa

és az avarok kozotti

kapcsolat tovébbivizsgalatot

igényel. Mindenesetre torténeti
tuddasunk alapjan a Karpat-me-
dencében és Dalmaciaban is
éltek avarok a honfoglalas ko-
raban, és a Karpat-medencei

avar csontmaradvanyokban ki

is mutattak az F haplocsoport je-
lenlétét. igy nem zarhaté ki, hogy

az F haplocsoport az avarokkal kerdilt
Dalmdacidba, és a szigetek izolal6 hatdsa

miatt maradhatott fenn a mai napig.
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1. kép: Bizanci aranycsat a kunszentmiklds-kunbébonyi kagani sirbol
(KJM, Kecskemét ©2019)

Eeeeessssssssm——— A kunbabonyi avar kag
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A kunbdabonyi avar kagan aranyove

2. kép: Granatkod berakasos aranyveretek a kunszentmiklés-kunbabonyi kagani sirbél (KJM, Kecskemét ©2019)

szines madarfejmotivumot, amely-
nek szélessége nem éri el az 1 centimétert, apré
ékkovekbdl, zold malachitbol, kék lazuritbél, fehér

magnezitbdl, valamint piros tGivegbél raktak ki. Ezen ki-

sirban harom

) I } vil a csat peremére és a belsé mezd koré aranygolydkat
aranyveretes Ov tartozékai is el6keriltek, amelyek ko- oo N,
forrasztottak, amely eljaras a korszak bizanci mu-

zul a legszebb egy voros granatkovekkel diszitett, B B 3 L,
9 9y 9 vészetének kedvelt stiluseleme volt. A diszités

ugynevezett alcsatos ovgarnitura. Az ovet " , , . .
9y 9 A fé6 motivuma kétoldalt, szimmetrikusan

egy nagy méretl — 7,3 cm hosszu és

Duna-Tisza elhelyezve két kigyoszeril alak,

134 gramm sulyu - aranycsat zarta

kézén feltart gazdag valamint kézépen fent egy-

(1. kép), és tiz kulonbozé ) o ] N o x R
o i avar sirokbol szarmazé antropo- €gy Osszeero csoru
formaju, ékké berakasos o ] L . N :
T l6giai maradvanyok megerdsitik az irott madarfej. A sok részlet
aranyveret és szijvég di- ] ) i . i "
i i i forrasok adatait, amelyek szerint az Avar Birodalom .0sszeolvasva” egy
szitette (2. kép). Talan o A ey P :
L, . vezetdrétege Belsé-Azsidbdl érkezett a Karpat-me- szembdl abrazolt fejet
nem tulzas azt allitanunk,

dencébe. Mindezt Ujabban DNS-vizsgalatok is eredményez, egyes kuta-

hogy az aranycsat a kagani

alatamasztjak. A kagani sirban feltart idés férfi tok szerint sorényes orosz-

sir és egyben az egész avar

60-70 éves kordban hunyhatott el. Bal sze- lanfejet. A maszkszerd figura

korszak egyik legkulonlege- ) o R ] . N N
) mére valészinlileg vak volt: szemiirege su- kifejezhette az dvet visel6 férfi
sebb lelete: a maga nemé- ) L o . . -
R lyos, hegyes targytél szarmazé sériilés- hatalmat, de egyuttal 6vhatta
ben egyediildllé 6tvosmunka, B ) ) ] . X . =
rél tanuskodik, amit azonban gondos betegségektdl, sebesiilésektdl
amelynek ugyanakkor egyes for- o L B o . Y A e

apolasnak kdszdénhetben tulélt. és mindenféle artd eréktdl is.

mai, ornamentalis és technolégiai
részletei bizanci ékszerekkel allit-
hatok rokonsagba. A csat legfébb

kilonlegessége a komplexitas: a felhasznalt nyersanya-
gok, az alkalmazott 6tvostechnikdk, valamint a bonyo-
lult diszitémotivumok egytttese pdaratlan a korszak-
ban. Az alkotéelemeket

- a csattestet, a csat-
karikat és a pec-
ket — ontéssel
allitottak elg,

a felllettkon
kialakitott mé-
lyedésekbe 86
darab kis granatkovet
illesztettek. A csattest
kbézepén elhelyezkedd

3. kép: A kunszentmiklés-kunbabonyi kagani sirbdl
szdrmazo koponya alapjan késziilt arcrekonstrukcid
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Erdemes néhany szét ejteniink a befog-
lalt ékkovekrdl is: a voros granatkovek
a 4-5. szédzadtdl kezdve a népvandor-
las kori ékszerek kedvelt alkotoele-

4. kép:

7. szazadi gye-
reksirbol szarmazé nyakék
(agynevezett ékszergallér) a Kisko-
ros-Vagohidon feltart avar temet6bol.

A hatalmas, csiszolt granatkovekbdl kiala-

A kunbdabonyi avar kagan aranyove

selyemruhdkat és sok minden egyebet, ami
a hencegésre hajlamos lelkeknek hizel-
g6 lehet. Ezen feliil utnak inditotta ko-
vetségbe Valentinoszt is (ez egy volt

mei voltak. Felhasznalasuk virdgkorat  kitott ékszer a bizanci csaszdri udvar nétag-  a csdszdri testérok koziil), és rdvette

a Karpat-medencében a hun korszak

jainak a viseletét imitalta, és a kunbabonyi

azt a térzset a romaiakkal valé szévet-

csathoz hasonléan Konstantinapolybol

és az ezt kdvetd néhény évtized jelen-
tette, azonban még az avar elit ko-

rében is taldlkozhatunk néhény
kimagaslé min6ségl
granatékszerrel. E
dragakovek leggyak-
rabban a Hinduszta-
ni-félszigetrdl (India és %
Sri Lanka) érkeztek Eu-
répaba, ezekrdl a teri-

letekrdl szarmaznak a kagani
Ov diszitményei is. A granatok
megmunkalasat specializalt kézmvesek

végezték. A mindossze fél-egy milliméter

vastag lapocskakat gyors forgdmozgasu kerék segitségével
csiszoltak és poliroztak. A vékony, attetsz6 kovek fényét ne-
mesfémbdl késziilt, folia vastagsagu alatétekkel fokoztak.

A csat egy mediterrdneumi, valészindlleg konstanti-
napolyi, csaszari megrendelésre dolgozé 6tvosmuihely-
ben késziilhetett, és innen jutott el diplomdciai ajandék-
ként az avar uralkodéhoz. A bizanci forrasok részletes
beszamoléibdl tudjuk, hogy az avar vezetéréteg eurd-
pai (Kr. u. 558), illetve Karpat-medencei megérkezésétd|
(Kr. u. 568) kezdve intenziv — hol
barati, hol ellenséges - kapcso-
latban allt a bizanci udvarral,
ami kilonféle ,juttatasok”, igy
a Bizancbdl érkezé éves tributum
('pénzadd’) és targyi ajandékok
(ruhdk, ékszerek, fuszerek, ne-
mesfém edények) formajaban is
megnyilvanult (4. kép). Menand-
rosz Protéktor, bizanci torténet-
iré példaul igy szamol be egy I.
lustinianus csaszar idején zajlé
kovetjarasrol: ,A csdszdr beszédet
mondott, s miutdn a szent tandcs
magasztalta a csdszdr eszességét
és megfontoltsdgat, régtén elkiil-
dotte az ajdndékokat: arannyal
diszitett ldncokat és kereveteket,

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

érkezhetett a Karpat-medencébe
(MNM, Budapest ©2019)

kezésre meg az ellenfelekkel szembeni
fegyverbe szdlldsba.” Egy hasonlé
kovetjaras/ajdndékozas
emléke lehet a 600
korul készilt kunba-
bonyi aranycsat is.
Az aranybdéségnek
az avarok Kr. u. 626-
ban Konstantinapoly
h falai alatt elszenvedett
veresége, valamint keleti,
steppei teriileteik elvesztése
vetett véget, ami egyben az intenziv ho-
dité id6szak lezarultat is jelentette.

Az aranyov tobbi alkotéeleme, a nagy méreti granat-
kovekkel diszitett veretek mar valészintleg helyben, a ka-
gan kornyezetében miikodé 6tvosmihelyben késziiltek.
Ezekhez hasonlé presztizstargyakat mashonnan is ismeriink
a Karpat-medencébdl, tobbek kdzott az 1935-ben a Bacs-Kis-
kun megyei Bocséan eldkertilt gazdag férfisirbdl.

A kunbabonyi leletegyiittesbdl szarmazé targyak
nem csupdn a felhaszndlt nyersanyagok értékénél fog-
va, hanem kilonleges kialakitasuknak és tavoli teriiletek
irdnydba mutatd kapcsolatrend-
szerliknek koszénhetben is kima-
gaslé helyet foglalnak el az avar
kor régészetében. Egy erGteljes
uralkodd képét tarjak elénk, aki
az Avar Birodalom nagyhatalmi
id6szakaban szllethetett a 6. sz&-
zad végén, és 7. szazad kozepi te-
metkezése még ennek az idészak-
nak az emlékét 6rzi.

00

5. kép: A kunbabonyi avar kagan
sirjarol szolo konyv boritéja (szerzo:
H. To6th Elvira — Horvath Attila)



Hellg, tudomany! Mit csindl a régészeti gyUjteménykezel5?
vy y y
Lajk() Orsolya MI I ‘ SI NAL A REG ES z E I I nevez. A gyljteménnyel kapcsolatos minden irdnyd muzeo- A m(targyszallitdsok — ugy a mizeumon belili, mint
|6giai tevékenységet 6sszefog, rovid és hosszu tavon figye-  azon kiviili —, m{itargymozgatasok esetén adminisztrativ
I (4 Y 4 y 24 . . P L . . . L "y )
7 lembe veszi, tervezi a benne 6rzétt mitargyak érdekeit, feladatokat végez, de csomagolja is a mUtargyakat, és
G ' U J I E M E N ' K E Z E L o H melyek kozil legfontosabb azok megévasa, megérzése, ellendrzi a biztonsagos széllitasukat. Munkajara leginkabb

s a mUltérgyvédelmi szempontok szerinti taroldsa. az 6nallé munkavégzés jellemzé, de tevékenysége soran
A gydjtemény kezeléje ezen miitargyak nyilvantartasat, — sZUkséges, hogy a miitargyvédelem teriiletén dolgozokkal

A muzeum el6tt hosszu sorok kigydznak, uj kiallitast hirdettek. A beté- megorzését és ellendrzését végzi. Napi tevékenysége soran s folyamatos munkakapcsolatban alljon. Kénnyedén kell

ré latogatok megcsodaljak a kozzétett miitargyakat, elgondolkodnak figyelemmel kiséri a raktarba helyezett mitargyak allapotat, ~eligazodnia a mizeumiraktarban elhelyezett mtargyak
ellen6rzi a raktarak klimatikus, hé-, para- és fényviszonyait, k6z6tt, a nyilvantartas alapjan meg kell talalnia a pontos

és gondoskodik a targyak llag- és vagyonvédelmérgl.  raktari lel6helyet, legyen sz6 kérémnyi nagysaga, apro

8 2 vagy meghokkennek, de mindenképp élményekkel tdvoznak. Barmilyen
nagyszabasu is egy kiallitas, arra sosincs méd és tér, hogy a mizeum

birtokdban Iévo 6sszes miitargyat egyszerre bemutathassa. De akkor
hol van a targyak tobbsége? Ott vannak a mizeumban? Vagy masik

varosbol, orszagbol érkeznek? De ott vajon hol taroljak 6ket? Ki és ho-
gyan tartja szamon ezeket? Ki és mikor dont a nyilvanos szereplésuikrél,
bemutatasukrdl? Mi van a ,kulisszak” mogott?

A kiker(l6 targyak a szakmai kuratorok szubjektiv valasztasanak eredményei. Egy kial-
litds megrendezése mindig a szambavétellel kezdddik, és ki ismerhetné legjobban, mit rejt
a muzeumi raktar mélye, mint a gyljteménykezel6 szakember. Bizony nem kis feladat az akéar

tobb szazezernyi targy taroldsa oly médon, hogy azok naprakészen megtalélhaték, eléveheték
és kutathatok legyenek. Mindez nemcsak hely-, hanem komoly tudast igényl6 feladat. S aki mind-

ennek tuddja: a gyljteménykezelé.

Ma a régészeti gyljteményekbe dontéen dsatdsokbodl keriilnek be leletek, melyek az egyetemes
emberi kultira nyomainak kiilénb6z6 korszakokbdl rank maradt targyi emlékei. A foldben megmaradt és

a régészek feltaré munkaja révén kidsott leletek egy mizeumban el6bb a restauratorok kezébe keriinek,
akik megtisztitjdk, konzervaljak és helyredllitjdk azokat, hogy késébb a régészek/muzeolégusok altal

tudomanyosan meghatarozva, meghatarozott nyilvantartds szerint a raktarak polcaira felkeriilve,
nemzedékrél nemzedékre a kutatas és a kidllitdsok rendezdi szamara elérhetévé valjanak.
Régészeti latvanyraktar,

A muzeumba keriiléssel azonban nem oldédnak meg maradéktalanul a leletek fennmara-
Mora Ferenc Mizeum

dasanak alapveto feltételei. A gyUjteménykezelés meglepben 6sszetett fogalom, s mindazt
a tevékenységet jelenti, amit az angolszasz szakirodalom csak collection managmentnek

Rémai kori mécsek a régészeti gytijteményben
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Mit csindl a régészeti gyUjteménykezel?

Bronzkori edények a gytijteményben

targyakrol (pl. dvveretek, gy(r(k,
fulesgombok stb.), vagy nehezen
mozgathat6, ember nagysagu vagy
annal is nagyobb leletekrdl (pl. hom-
barok, szarkofagok stb.).

A régészeti gyljteménykezeldnek
munkdjat mindvégig precizen kell végez-
nie. A nyilvantartds pontos vezetése fokozott
0sszpontositast kivan, hiszen ha figyelmetlen-
ségébdl egy mitargy nem keriil be a gy(jtemé-
nyi nyilvantartasba, akkor az valészindleg 6rokre
elveszik a raktar s igy a kiallitadsok stb. szamara.
A gy(jteményi munka alapja a pontos és naprakész
nyilvantartds. A hagyomanyos nyilvantartasi formak és
eszk6zOk az alapleltarak, a leirokartonok és a kiilonb6zé
mutatorendszerek. Az alapleltarak koziil legfontosabb
a gyarapodasi naplo és a szakleltarkonyv. A gyarapodasi
naplé a muzeumba beérkezd targyak elsédleges nyilvan-
tartasba vételére szolgal. A mar letisztitott, konzervalt
és tudomanyosan meghatarozott targyakat a szakleltar-
konyvek tartjak nyilvan. A leltarkonyv a targyak egyedi
azonositasat és visszakereshetéségét szolgalja. Ezekben
a leltari szdm, a tdrgy megnevezése, leirdsa, anyaga, mérete,
készitési technikaja, kora, darabszama és allapota mellett,
a megszerzés modja, ideje, helye, gy(jtéje/feltarodja és
a leltarozast végzd személy neve egyarant rogzitésre kerdil.
Leltarozast kizardlag szakiranyu végzettséggel rendelkezé

Mﬁral-:arancﬂﬁzeum
sodszeli adatts

L L
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Mit csindl a régészeti gyUjteménykezel5?

a polcrendszermutatok, valamint a leird- és mutatékarton-rendszerek
segitik. Mindez ma mdr persze szamitégépen rogzitett adatbazis, ami
Iényegesen megkonnyiti a visszakeresést. A gyUjteményi mozgésokat,
példaul egy kidllitasba kikeril6, kdlcsonzésre kiemelt targyat a ,moz-
gasi napléban”, kdlcsonzési jegyzékek szerint tartjuk nyilvan. A kivett
mutargyak helyére hidnyjelzé kartonok keriilnek, melyeken a targy
leltari szama, megnevezése, darabszama mellett az is szerepel, hogy
ki, mikor és milyen céllal emelte ki az adott leletet.

A gy(ijteményi anyag j6 esetben folyamatosan béviil, 0sszetétele

véltozik. A régészeti gyljteményi munkaban nemcsak azok az akér 8_5

tobb ezer éves targyak hordoznak kiilonleges varazslatot, melyeket

napi szinten kézbe vesz a gyljtemény kezel6je, hanem sokszor

azok a tobb mint szazéves csomagoldanyagok is, melyekbe

elédeink csomagoltdk a leleteket. A mizeumba kerlt targy
muzeumi élete is [ényegében a torténelem része...

A gyUjteménykezelés nem pusztan azt jelenti, hogy

leleteket raktdrozunk, pakolunk, tarolunk, el6készitlink

és ezekrdl naprakész nyilvantartast vezetlink, hanem

mindezt felel6sséggel, az értékeket megodvva, az utdkor

szamara mélté médon megdrizve, példasan kezelve

muzeoldgus végezhet. Nyilvantartasba vett kulturdlis ja-
vak csak miniszteri engedéllyel torolhetdk. A papiralapu
leltarkdnyveket vagyon- és tlizbiztos pancélszekrények
6rzik. (De ma mar a szamitdégépen vezetett digitélis
leltarkonyveket is hasznaljak.)

A raktdrak polcain a leletek leltari szam
szerinti sorrendben allnak, [ényegében ez
alapjan lelhet6 fel a targy helye a gydj-
teményben. A raktaron beldili tajéko-
z6dast a raktarrendi nyilvantartas,

Mdra Ferenc Mazeum
régészeti adattira
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és minél szélesebb kdrben bemutatva tesszik. Ez
minden muzeum legfontosabb feladata és egyben
azott dolgozok feleléssége is. Gyljtemény nélkuil
pedig nincs muzeum. A letlint korok emlékeinek
muzeumba helyezése, gyljteménnyé alakita-
sa a mult megismerése és megismertetése
érdekében torténik. Barmilyen lelet, mi-
targy, feljegyzés, muivészi alkotas, kép-
vagy hangfelvétel akkor valik a mult
forrasava, ha fennmarad, és a kutatas

szamara hozzaférhetévé valik.

Q00

Avar kori tojasok a kundombi és a kiszombori temet6bdl (Mora Ferenc dsatdsa)

Régészeti leltarkonyv és revizids pecsét
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Mizujs? Révid hirek a vilagbol

2018-
ban a Duna ( & Egy

vizszintje joval alacsonyabb : e SR ™ g ‘ vihar utan, I{ézépkori UO.I’SCI]Q 8 7
volt a sokéves atlagnal, Erdnél a viz mint- - AR ™ 4. T : Monmouthshire (Wales)
egy 10 méterrel huizédott vissza. A korabban Y i@ ¢ =0 e o t 2 ) tengerpartjan két halasz négy, 4gakbol
vizzel boritott terlleten egy leletbejelentés utan s o o b i = 1::_ - oy készitett varsat talalt, melyeket a 14. szdzad-
a szentendrei mizeum munkatarsai tébb ezer lele- o e T o ra kelteznek. A Severn foly6 tolcsértorkolatat a
tet gyUijtottek ossze. Az eziist- és aranypénzek mellett - p : y~ o . halaszok egy csoportja a halaszati szezonon kivil
fegyverek, agyugolyd, sarkantyu és egy hajohoz tar- : : - : p= ) ik 2 X is rendszeresen figyeli. Eddig mar tobb régészeti
toz6 leletek kerdiltek el8, példaul kolomp, hajészo- A e e MG o - koru targyat talaltak, a hajéroncsoktél kezdve az
gek. A leletek a 17-18. szazadbd| szarmaznak és - 6skori csontokig. A csoport hét éve mar talalt
valészintileg egy, a 18. szazadban elsiillyedt hasonlé leleteket, akkor a radiokarbon-vizs-

hajo felszereléséhez és rakoma- I(incsek a Dunab 61 galatok eredménye alapjan a 12-14.
nyahoz tartoztak. szadzadra keltezték a
targyakat.

Krakké véro-
saban (Lengyelor- D B : e A 67-es
szag) a Hofman utca kdrnyéke rejti e N Sy Ut épitéséhez
az egyik legnagyobb eurépai mamutleléhelyet. : : : ; kapcsolédoan keriilt elé egy
avar temet6 a somogyi Gamas mellett. Az

egykori sirkertben akar 6-700 sir is lehetett.

Az 1967 6ta folyé kutatasok soréan eddig mintegy 110

példany csontjai keriiltek el6, melyek kb. 25.000 évesek.
Sajnos a temetd keleti részén 1évé sirok zomét

temetS A

Gamas

A csontok elemzése soran egy pattintott penge darabjat
még az avar id6szakban kifosztottak a sirrablok. A

fiatalabb, 9. szézadi sirok a nyugati részen talalhaté-
ak. Féként 6vcsatok, veretek, gyongyok és gydrik

taldltak meg egy mamut egyik bordajaba ékel6dve. A mint-

egy 7 mm hosszu téredék egy nyilhegy, vagy ami még valé-
szinlibb, egy dardahegy része lehetett. Ez a sebestilés koz-

vetleniil nem volt halalos, valészintileg tovabbi sériilések hatardba i J 1 ¥ kerlltek el6 a temetkezésekbdl. Az elhunytakat
o o 0 ¢ » okozhattak az allat pusztulasat. Ez a lelet az elsé olyan 4| . valészintileg koporséba helyezték, illetve né-
B eletort a ,,blCSkaJ U.k direkt bizonyiték Eurépaban, ami a jégkori mamu- ™ ) hany helyen a csontok helyzetébdl arra ko-

tok vadaszati médjéra utal, eddig hasonlé le- vetkeztetnek, hogy lepelbe

letek csak Szibériabdl voltak csavartak.

ismertek.

A szolno-
ki vér terlletén kb.
1300 m?-nyi teriletet tartak fel
a Damjanich-mUzeum munkatarsai. Az asa-
tas soran olykor elérték a 6 és fél méteres
mélységet is. A feltaras soran nemcsak a régésze-
ti korszakokbol keriiltek el6 érdekes leletek, hanem
még a 20. szazadbdl is: pl. géppuskafészek az 1919-es
roman ostrom idejébdl. Szamtalan Uj informacié-
val gazdagodott Szolnok torténelme, tobbek
kozott megtalaltdk az ispansagi var marad-

vanyait is a 11-13. szadzadbdl, illetve el6ke-
rilt egy oszman palotarész-
letis.

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin
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Rovid hirek a vilagbol

Szenny-
vizakna asasa soran
emberi csontok kerlltek elé Gyu-
Ian. A tulajdonos nyomban értesitette a rend-
6rséget, akik szakértéi segitséget hivtak. A régé-
szek megdllapitottdk, hogy egy régi temetkezésrol
van sz0. Az Erkel Ferenc Mizeum munkatarsai meg is
kezdték a munkat. Egy haton fekvé férfi csontvazat tartak
fel, akit a 14-15. szézadban temethettek el. Az elhunyt
labaira egy kovet helyeztek, ennek a szokdsnak az
eredete talan valamilyen pogény hagyomanyra
vezethetd vissza. A sir valészinlileg egy eddig
ismeretlen kdzépkori temet6-
hoz tartozott.

A
londoni vasuti
épitkezések miatt egy korab-

bi temetdben, a St. James’s Gardensben kb.
61.000 csontvazat fognak kiemelni. A kutaték
tudtak, hogy Matthew Flinders (1774-1814) tenge-
résztisztet is ebbe a sirkertbe temették. Flinders, az
JInvestigator” nevl hajé kapitanyaként elséként hajozta
koril Ausztraliat, sét, az 6 javaslatara nevezték el a kon-
tinenst. A kapitany sirkdve a korabbi atépitések soran
elkerilt eredeti helyérél, azonban a koporsén [évé
S6lomtdbla segitett azonositani a sirt, s6t a te-
metés pontos datuma is kiderilt. Ezek szerint

Flinderst 1814. julius 23-an kisér-

ték utolso utjara.

Megtalaltak
Ausztralia

OHatdrtalan Régészet - Archeolégiai magazin

TUDJA, HOGYAN
SPOROLHAT

A ViZIDIlé:?

Valtson MOST e-SZAMLARA,
¢s 1000 Ft kedvezményt adunk lakossagi vizdijabol!

NEM SORSOLUNK, ONNEK IS JAR!

Részletekeért

kattintson @ %A a//@,&;@é‘/ u B é cCsSv I,Z

a bacsviz.hu-ra! Viz- és Csatornaszolgaltaté Zrt.
ANAAANAAA

REGESZET! KFT.

A Salisbury Kft. a régészet és mdtargyvédelem terén hazank
egyik legrégebben midkddé maganvallalkozasa.

Orszagosan akkreditalt vallalkozasként a régészeti munkak
valamennyi fazisdhoz és az orokségvédelem teruleteihez
kapcsolddva a legkorszerlbb technoldgia segitségével nyujt
szolgaltatasokat.

www.salisbury.hu
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nyaran Gaspar
tarta fel a 2 méter mély,
ma melletti asatasunkon,

as ellenére sem csokkent tartosa

az avarok, de a teljes Me-
diterraneum  régészeté-
ben is. S ami a legizgal-
masabb volt: kézel masfél
ezer év elteltével alaposan
szemiigyre vehettliink egy
hitelesenen megformalt

bizanci csaszart.
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Anti bacsi térdiga feltord talajviz
434. szamu sirt a Kiskun
a Kettéshataron. A folyamatos
ezért lényegében
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n a viz mennyisége,
Konny(” dolga volt, mert a sir telj
s csontot tudta kiszedni. Egyszer
,valami nagyon érdekeset
a viz alamosta
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Az

Hamar ra kellett jonniink arra is, hogy nemcsak ez a le-
let szamit egyedinek, hanem az a temetd is, amelyben ezt
a sirt feltartuk, hiszen rengeteg olyan elemet hordoz ma-
gan, ami kiemeli az avar korszakbdl ismert temeték kozdil.

Els6ként nézziik a szenzacids leletlinket: az 6vveretet

és diszitése (gombsorok, hdromszdgek, granulaciét utanzé
gyongysordisz, vésett palmettak) jol ismert az avar korbdl.

Ami azonban abszolut Ujdonsag, az a kdzépsé mezé

A sirban talaltunk még egy toredéket, ami valdszinileg egy
ugyanilyen veretbdl torhetett le, amib6l egyértelmien arra ko-
vetkeztethetiink, hogy tobb hasonlé veret diszithette az egyko-
ri vet, s igy tobb hasonlé diszt is magukkal vihettek a sirrablok.

Az Ovveret tehat egy jellegzetes, késé avar kori targytipus,
ugyanakkor a csészarportré teljesen egyedivé teszi. A késé an-
tikvitdsban a csaszarok portréi szinte mindenutt jelen voltak:
pénzeken, sulyokon, a konzulok jogaran és a hivatalnokok ru-
hajan. Ezeknek a legfontosabb eleme mindig a fej volt, mint
a szellem kifejezési lehetéségeinek ,goca”.

A dorozsmai veret csaszarabrazoldsa gyengébb miné-
ségben mas avar kori 6vdiszeken is felt(inik, némelyiken
az antik hajviselet és a csaszarfibulaval 6sszefogott 61t6-
zet is jol lathatd. Hasonlé példakat ismeriink a bizanci-

Emellett azonban megformalasa, a diszités kialakitasa rész-
leteiben is tobb szallal kotddik a késé avar mivészethez, s
igy a nagyszentmiklési kincs koréhez.

Teljesen megegyezd analdgia azonban eddig nem is-
mert, ezért a targyat egyediildllénak tarthatjuk. Valészini-
leg olyan mester készitette, aki ismerte a Mediterrdneumban
elterjedt mintakincset, és egyes abrazolasok, motivumok
esetében maga is hasznalta ezeket. Mivel sem a bizanci te-
riletekrél, sem a Karpat-medencébdl nem ismeriink hasonlé
abréazolasu veretet, okkal feltételezhetjiik, hogy a dorozsmai
veret egy avar megrendel6 szamara helyben késziilhetett, és
valészin(ileg egy ajandék ovet diszithetett.

PR
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avar férfi, aki az 6vén hordta a bizanci csaszar portréjat
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lacié egy olyan

otvostechnikai eljaras, mely

soran aprora vagott drotdarabokat
faszénfészekbe izzitanak. A folyamat
végére a fémdarabkak szabalyos

gombalakot vesznek fel. A kis ra-
tett gdmbaoket utanzé algranu-
laciét azonban mar 6ntéssel
allitottak el6.

A fibula leginkdbb
az 6kor és a kora
kozépkor fontos

viseleti targya, egyfajta
ruhakapcsol¢ ttiként fogta
Ossze a nok és férfiak
ruhdjat.

EEES
Ov az avar kor egyik
legfontosabb viseleti eleme volt.

A bérszijat fémbdl készilt diszekkel
raktak ki, az 6vveret késziilhetett aranybol, q
eziistbdl, bronzbdl, vasbdl, nyilvanval-
an a megrendelé anyagi helyzetének

fliggvényében. Veretekkel kira-
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kott 6vet viselhettek a ruhazat

Osszefogdsara, de a fegyverek

rogzitésére is.




Az avar férfi, aki az 6vén hordta a bizanci csaszar portréjat

 /

b i

Nézzuk, mit tudunk az 6vet visel6 férfirol? 40-45 év korili volt, klasz-
szikus mongol kinézetu lehetett (mongolid), ugyanakkor termetre igen
magasnak szamithatott a maga 171 cm-es magassagaval.

El6kel6ségét is jelezheti az eltemetéséhez készitett hatalmas méretu
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sirgodor (262x140 cm, mélysége pedig 226 cm). Kdzvetlenll mellé temet-
ték feleségét, akinek szintén hatalmas sirgodrét astak. A hazaspar mindkét
tagjanak olyan sirszerkezetet alakitottak ki, amely a felszin folé emelkedett
(ez volt a halott ,haza”), és ami ebben a korszakban kiilondsen ritka: mind-

e R

9 / két sirt nyugat-keleti irdnyban astdk meg. Néhany évvel a temetés utén
természetesen mindkét sirt kiraboltdk. Csak néhany targy maradt hatra
: a rablés utan, de ezek is jol érzékeltetik a tulajdonosainak rangjat és gaz-
: dagsagat. llyenek pl. a reflexijat boritd szarulemezek, amelyeken rovasje-

lek lathatok. A koporsévasak, edények és a juhcsontok ugyanakkor meg-
szokott leletei az avar kori siroknak. ! yYVEy
Y %3”‘.: .';‘El'lhi*.ib', gfm}ﬂ-}mh}

Van tehat egy igen gazdag halottunk, aki
& S ELCLDILAAWN ARSI RN olyan 6vet hordott a derekén, amit valészin-

= TRV IRV SIS Tl | 9 rajta kiviil senki mas a korabeli Eurdpaban.

e
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Legfontosabb fegyverén pedig rovasirdsos

szOveg olvashatd, és mindehhez olyan mon-
gol kinézet( lehetett, ami akkoriban mar ko-
rantsem volt gyakori az avarok kozott.

Tovabbi érdekes adatokat kaphatunk, ha
megvizsgaljuk a temetd tobbi halottjat is.

i e e e L

S

A 434. sir ugyanis egy olyan temetében kertilt

‘ ', el6, amelyben 6sszesen 43 halottat temettek
": { el (ezt a temet6t Kettéshatdr Il. temetd néven
L z
e tartjuk szamon). Erdekessége, hogy ettdl 30
% :h\ P a9 P .
AR méterre volt egy masik avar temetd is (ennek neve:
s }2‘ Kett6shatdr I. temetd), amit el6tte és utana is folya-
iy
I k matosan hasznalt egy masik, korabban ideérkezé

avar koznépi lakossag. A 434. sir halottja és 42 tarsa

azonban mégsem ebbe a kdznépi temetébe temette

halottait, hanem — nyilvanvaléan demonstralva elki-

A 434, Es 435.SiR RAJzZA

[onilésiiket — egy masik temet6t nyitott.

) A latvanyos elkulonulésnek egyik oka minden bi-
1 o . . . 7 z .

’,: ,;% TS zonnyal a kis kdz6sség gazdagsaga lehetett. Sajnos
: f,‘ dorozsmai rovas- “"ut}_‘ mind a 43 sirt kifosztottak, a benntk 1évé értékes tar-
! ;i‘;\' betik egyértelmiien a szar- gyak zomét elvitték, igy csak néhany, a sirgodrokben vissza-
! r’) vasi tiitart6 és a nagyszentmiklési }'_ maradt egyedi, arany- és eziistleletbdl lehet kdvetkeztetni

kincs bettikészletével mutatnak azo- J hihetetlen gazdagsagukra.

e
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noss”agot. SaJrlnos a szozegek rovidsége, Szintén a gazdagsag jelei lehetettek a hatalmas sirgod-
illetve a teljes avar kori rovasirasos . ., L,

) ,, rok is, melyek a korszak legnagyobb Karpat-medencei sir-
leletanyag sem elégséges ahhoz,

N jai kozé tartoznak. Nagysaguk kiilonosen szembetiing, ha
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tonsaggal megfejthes- a szomszédos kdznépi temetd sirgddreinek méreteivel vet-
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Az elkiiloniilés masik okat a csoport eltéré szarmazasaban
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kell keressiik. Az I. temetében az egyének donté tobbsége
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A(LA europid volt, a Il. temetében pedig csak 2 egyén volt europid
f}'- (bar ezek mongolid jegyekkel is rendelkeztek), az 6sszes tobbi itt

eltemetett egyértelmien mongolid volt. Ez olyan magas arany, ami-
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lyen az Avar Kaganatusban sehol masutt nem talalhaté, ami szintén a 43
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siros kis kozosség egyediségét emeli ki.

S

Ez a taxonémiai [rendszertani’ — a szerk.] jellegzetesség egyértelmdlen igazolja,
hogy olyan kis csoport érkezett valamikor a kiskundorozsmai hatérba, amelynek szarmazasa, eredete eltéré volt az it-
teni avar kozosségektdl, sét, a Karpat-medencei kdozosségektdl is. Az eltéré szarmazéas mas kulturalis hagyomanyokat,
szokasokat is jelentett, ami jol megdfigyelhetd a két egymas mellé temetkezett kozosség temetkezési szokasaiban is.

Azt, hogyan és miért keriilhetett ide ez a kis kozosség, nem tudjuk; erre sem a régészeti leletek alapjan, sem
pedig a forrasokbdl ismert torténeti eseményekbdl nem tudunk kévetkeztetni. Minddssze annyi bizonyos, hogy be- §
teleptilésiik szervezett keretek kozott torténhetett, talan az uralmi, hatalmi rend Ujraosztasa kozben; esetleg egy Uj, &
szarmazasi alapu katonai el6kel6 réteg megjelenését sejthetjiik a hattérben. Az mindenesetre igen valészind, hogy
a szomszédos temet6t hasznalo kozosség felett allhatott az a kis csoport, de ennek mikéntje nem ismert.
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Nehéz pontosan meghatérozni, hogy a 434. sir halottja és kozossége az avar tarsadalomban hol helyezkedett el,
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de nem lehet kétséges, hogy a korabeli elit részei lehettek. A forrdsokbol ismert avar vezetékkel valé azonositasnak
ma még nincs tudomanyos esélye, igy legfeljebb azt fogalmazhatjuk meg, hogy az akkori Szeged kornyéki avar ko-

sy,
e

z0sségek vezetéit lathatjuk benniik. .

Az biztos, hogy gazdagsaguk korabban nem ismert lehetett, amit a sirok 100%-o0s kifosztasa, a sirokbdl elékerdilt
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maradék régészeti leletanyag kiemelkedé gazdagsaga és a Karpat-medencei viszonylatban a legnagyobb sirgédrok
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is igazolnak. Mindezen jegyek alapjan egy olyan kis k6zosség temetdjét sikertilt
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feltarnunk, amilyen a késé avar koron beliil eddig még nem volt ismert.
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Indiana Jones és baratai A térido vandorai

Még négy.napba telt; mire Carterékkel a/sirkamralel6terénekajtajatiis eltiintettiik. A’ kamrakézepén pedig ott
voltiacsoddlatos szarkofdg, benne Tutanhamonnal, a sebtében eltemetett gyermekfdradval...

Svéjc-

szoveg: Felfoldi Szabolcs 5 — . _. . s 5 bél, uram.
rajz: Fekete Brigitta : : ; il )

Egyiptomban

vagyok?

Tudom, \ \
hogy hol vagyok, és \

% Mit is
mondott, flam?

aztis, hogy egészen pontosan mikor.
A bajszos eurdpai régész csakis Howard Carter

lehet, és mellette pedig Lord Carvanon! - rémlik Honnan jott?
nekem a fotéjuk apam egyik konyvébdl. A kamra ’

pedig nem lehet mas, mint Tutanhamon egyiptomi

Tébbet nem mondhattam... Tuti bolondnak nézett volna... Igen, uram, idéutazé ;/agyok és Svdjcbol érkeztem,

farad sirkamraja. 1922 novembere van...

" egyenesen 2017-b6l... Kész rohej...

Te j6 ég! A valaha volt legnagyobb

régészeti felfedezés szemtanuja
lehetek!

v

I

Maga, ott
feketében! Ne
csak acsorogjon ott,
fiatalember! J6jjon,
segitsen nekiink!

kezdjem?

Igenis, uram! Mivel >

El sem hiszem,

hogy részt vehetek | ! .
Tutanhamon sirjanak B s NN - s '

L™

Gog r Fauy, ez izgalommal teli engem is utolér
1

{

Lathatom, ahogy feltorik a pecsétet, és

feltarasaban. ) . X .
négy nap volt! Sorra kertltek el6 a pompds majd a farac atka, vagy én

leletek: az aranyozott tronszék, a farao szerveit 6rz6 , , ”
] o ) mar ,letudtam az atkot” ezzel az

kanopuszladak, a halott gyolcsaiba csavart amulettek, az o o ]

idéutazdsdival? No, majd

kiderdil.

ST o aranybdl, elefantcsontbdl, alabdstrombdl és ébenfabdl készilt
kinyilik a sirkamra ajtaja... . .. . R . otk
kegytargyak tomkelege, illetve a tulvilagi utazésra készilé

uralkodd egyéb haszndlati targyai.

Magassagos Isten!

Lord Carvanon! ... Erintetlen, a £ A
sir érintetlen! x : " @)

Apdm,

ha mar feltalaltak

Carter, ez csodalatos...
volna a netet, most

posztolhatnam...

Folyt. kov.
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SzZiasztok!

A szeleburdi vakond
Tllbuzgoan 0sszevissza
asott egy regeszeti lelohelyet. Sajnos
Osszekeveredtek a leletek. Hatarozd meg a
targyak korat! Epbe segitene - arétegek.

Ahelyes egf‘qteseket pekldok kozott harom
2019 mayjus M-ig
kildd el a hatartalanreg@
gmail.com e-maill Cir
postai uton a Mora Ferenc
Muzeum cimere (6120
5ZE0Ed, ROOSEVEIT Tl

Nepvandoriaskor:
ronzkor; ey - N
' B & 5 s o | : R Romai kor
' gy .. S = = & A Minek nevezzelek?" jatekunk nyertesei a kovetkezok:

Dr. Dombovari Sandornée, Karsai Lajos, Nemeth Erika.
Gratulalunk! '
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Karpat-me- h Ml l<éSZu

dencében lako

népvéandorlas kori népek __a_ S_&téha}’al’:)g alattz

taplalkozasi szokasairdl elég kevés =
informacié all rendelkezésiinkre. A teleptilések = :Zay O!’SOlya
feltarasabol, illetve a kereszténység el6tti temetkezési
szokasokbol (a sirba helyezett ételmellékletekbdl) tudunk csu- ' pup—
pan kovetkeztetéseket levonni. Azonban olyan receptet, amelyet a késé :
kozépkorbol akar leirdsbol, akar szakacskdnyvbél ismerhetiink, nem szabad
varnunk. Mégis miféle ételek keriilhettek egy avar kagan asztalara? Hiszen a Bizanci vagy
a Karoling birodalom torténetirdi altal is gazdagnak emlegetett katonai és vilagi vezetd

bizonyosan nem csak kenyéren és vizen élt. A régészet segithet tobb informaciot

Az allat= 0sszegydujteni, ha nem is kozvetlenil a kagan étkezésérdl, de azokrol —
csontma- - - az étkezési szokasokroél, amelyeket az avarok a 6-9. szazadban = =
radvanyok mellett hazank teriiletén gyakoroltak. ——

a régészet az archeobotanika :
tudomanydt is bevonja az ismeretek bé- ==
vitésébe: vagyis a foldbdl elSkeriilt magokat, polle-

neket is meghatarozzak, innen lehet tudni, hogy milyen s e = =200 e e o

névények voltak jelen egy-egy telepiilésen. Az ételek = vezéstismerik, atazsint. Lényege, hogy azagyagbdl keszult
elkészitési madjardl pedig a megmaradt keramia- vagy = kiégetett keramiaedény ala apréra vagott hisos vagy z6ld- =
fémtargyak mesélnek. Egy kilénleges formaju edény = séges ételalapanyagokat helyeznek, de akadnak példak jol
gyakran megjelenik a kései avar teleplléseken: ez a sii- _ pacolt husok ilyen forman torténé megsiitésére is. Egy ilyen
téharang. Nagyon egyszer(i edényfajta, mely a Balkdnon = edény alatt a pardzsban, avagy a kemencében az étel egy-
és a mediterran vilagban tébbféle formaban egészen a — szerre sul és egyszerre parolodlka sajat levében. = ‘: —

mai naplg IeteZ|k Talan ma a legtébben a marokkdi elne- == iums

=4 — e Husos egytale’c

Etellink egy egyszerd, barki szamara kénnyen eIkeSZItheto recept alapjan készl, melynek '_ :
véltozatait a mi napig megtaldljuk a Foldkozi-tenger partvidékén és a Balkanon.

A zsiradékon megpiritom a feldarabolt hagymat, majd hozzaadom
" azaprora vagott hust. Ha kicsit megparolédott, a stitéharang
taljaba kanalazom az alapanyagokat. Megszérom f(-
szerekkel, és a talra rdboritom a stit6harangot.
Az el6melegitett siitébe teszem az edényt, majd
kb. 40-50 percig parolom az ételt. Az igy el-
készilt ragut szokték zoldségekkel
egyltt is parolni, illetve izlés-
6l fliggden tejfollel, jog-
hurttal meghinteni
atetejét.
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