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Csan§d v§rmegye k®pviselete az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®sen1 

De§k ćd§m* 

 
*Szegedi Tudom§nyegyetem, Tºrt®nelemtudom§nyi Doktori Iskola 
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Absztrakt 

 

A 18. sz§zad utols· ®vei ®s a 19. sz§zad elsƉ m§sf®l ®vtizede a franci§k ellen v²vott 

h§bor¼r·l sz·lt a Habsburg Birodalomban, s ez nagyban befoly§solta a magyar 

belpolitikai esem®nyeket is. A magyar rendi orsz§ggyƣl®sek ebben az idƉszakban 

legink§bb az ad·k ®s katon§k megaj§nl§s§r·l sz·ltak. A franci§k ellen v²vott, hosszan 

elh¼z·d· h§bor¼k miatt a Habsburg Birodalom p®nz¿gyi v§ls§gba ker¿lt, mivel a 

pap²rp®nz egyre jobban el®rt®ktelenedett. A korm§nyzat ez®rt a devalv§ci· m·dszer®hez 

ny¼lt, a Joseph Wallis p®nz¿gyminiszter §ltal kidolgozott javaslat nyom§n 1811. febru§r 

20-§n uralkod·i rendelet jelent meg, amely szerint a pap²rp®nz ®rt®k®t 1/5-re 

csºkkentette ®s bevezette a v§lt·c®dul§t. I. Ferenc (1792ð1835) az 1811/12. ®vi 

orsz§ggyƣl®st a p®nz¿gyi helyzet megvitat§sa miatt h²vta ºssze. Tanulm§nyomban  

elsƉsorban Csan§d v§rmegye szerep®re f·kusz§lva mutatom be ezen orsz§ggyƣl®si 

tan§cskoz§sokat, dºnt®seket ®s eredm®nyeket. Ezen a di®t§n Marczib§nyi J§nos ®s ifj. 

Muslay Antal k®pviselt®k Csan§d v§rmegy®t. 

Bevezet®s 

A 18. sz§zad utols· ®vei ®s a 19. sz§zad elsƉ m§sf®l ®vtizede a franci§k ellen v²vott h§bor¼r·l sz·lt a Habsburg 

Birodalomban (1804-ben megalakult az Osztr§k Cs§sz§rs§g), ez nagyban befoly§solta a magyar belpolitikai 

esem®nyeket is. Az orsz§ggyƣl®sek (1796, 1802, 1805, 1807, 1808, 1811/12) legink§bb az ad·k ®s katon§k 

megaj§nl§s§r·l sz·ltak, reformtºrekv®sek nem igaz§n figyelhetƉk meg. A rendek hi§ba k®rt®k folyamatosan az 

1791:67. tºrv®nycikk ®rtelm®ben kik¿ldºtt kilenc rendszeres bizotts§g munk§inak a megt§rgyal§s§t ®s a 

s®relmek orvosl§s§t, az uralkod· nem j§rult hozz§. A magyar rendi orsz§ggyƣl®sek jelentƉs®g®vel, mƣkºd®s®vel 

®s szerep®vel Dobszay Tam§s r®szletesen foglalkozik a monogr§fi§j§ban. (Dobszay, 2019) A franci§k ellen 

v²vott, hosszan elh¼z·d· h§bor¼k kºvetkezt®ben a Habsburg Birodalom p®nz¿gyi v§ls§gba ker¿lt, mivel a 

pap²rp®nz egyre jobban el®rt®ktelenedett (Po·r, 1988: 111ð112; Brandt, 2020: 393).2 1810-ben m§r 1060 milli· 

ez¿stforint ®rt®kƣ pap²rp®nz volt forgalomban, az arany- ®s ez¿stp®nzek (konvenci·s forint) pedig egyre jobban 

kisziv§rogtak a Habsburg Birodalomb·l (Wertheimer, 1899: 16; Benda, 1978: 341).3 1810-ben a birodalomnak 

ºsszbev®tele 120 milli· forint volt, a kiad§sai pedig 1500 milli· forintot tettek ki. A korm§nyzat ez®rt a 

devalv§ci· m·dszer®hez ny¼lt, a Josef Wallis p®nz¿gyminiszter §ltal kidolgozott javaslat nyom§n 1811. febru§r 

20-§n uralkod·i rendelet jelent meg (So·s, 2007: 96ð105; Brandt, 2020: 388ð437; Benda, 1978: 335ð347; Benda, 

1980: I. 466ð470), amely szerint a pap²rp®nz ®rt®k®t 1/5-re csºkkentette, ®s bevezette a v§lt·c®dul§t 

(Einlºsscheine) (Wertheimer, 1899: 170ð172; CsorbaðVelkey, 1998: 38ð39; Po·r, 2003: 201ð202; Brandt, 2020: 

                                                      
1 A kutat§s az Innov§ci·s ®s Technol·giai Miniszt®rium đNKP-22-3-SZTE-46 k·dsz§m¼ đj Nemzeti Kiv§l·s§g Programj§nak a 
Nemzeti Kutat§si, Fejleszt®si ®s Innov§ci·s Alapb·l finansz²rozott szakmai t§mogat§s§val k®sz¿lt. 
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416ð417, 437; Fillafer, 2020: 322ð324).4 Az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®st is a p®nz¿gyi helyzet megvitat§sa miatt 

h²vta ºssze az uralkod·. 

 

Habsburg J·zsef n§dor m§r az 1811. febru§r 15-®n kelt level®ben kifejtette az agg§lyait a p®nz¿gyi rendelettel 

kapcsolatban, ¼gy l§tta, azt nem lehet bevezetni Magyarorsz§gon a rendek ®s az orsz§ggyƣl®s hozz§j§rul§sa 

n®lk¿l, ez®rt a di®ta ºsszeh²v§s§t s¿rgette (JNI, 1991: 88. sz. 366ð369). Az 1811. m§jus 24-®n kelt level®ben 

kifejtette a kir§lynak, hogy az orsz§ggyƣl®si megh²v·level®ben konkr®tan nevezze meg azokat az ¿gyeket, amiket 

t§rgyalni k²v§n. A p®nz¿gyi rendelet megvitat§sa mellett az orsz§g k²v§ns§gait is orvosolni kellene  jelentette 

ki. N®zete szerint meg lehetne nyerni ®s nyugtatni a rendeket. J·zsef n§dor azt a javaslatot tette, hogy 1811. 

augusztus 15-re vagy augusztus 25-re h²vja ºssze I. Ferenc az orsz§ggyƣl®st (JNI, 1991: 106. sz. 448ð457). 

Tov§bb§ az 1811. j¼nius 17-®n kelt level®ben kifejtette, hogy nem lehet k®ts®gbe vonni a kir§ly azon jog§t, hogy 

devalv§ci·s rendeletet ad ki, azonban tiszteletben kell tartani azt is, hogy az orsz§ggyƣl®sen a rendek elƉadj§k 

v®lem®ny¿ket ezzel kapcsolatban. M§sr®szt a n§dor kifejtette, hogy mivel az ipar r®v®n fejlettebbek az ºrºkºs 

tartom§nyok, nagyobb ott a p®nzmozg§s, m²g Magyarorsz§g mezƉgazdas§gi orsz§g, ez®rt nem lehet 

ºsszehasonl²t§st tenni. R§ad§sul nagy sz§razs§g uralkodott, rossz term®ssel (JNI, 1991: 464ð469). 

 

 

A p®nz¿gyi rendelet kihirdet®se Csan§d v§rmegy®ben 

A Csan§d v§rmegyei rendek az 1811. j¼lius 15-®n tartott kºzgyƣl®s¿kºn hirdett®k ki I. Ferencnek (1792ð1835) 

az 1811. j¼nius 24-®n kelt ®s a Magyar Udvari Kancell§ria ¼tj§n kibocs§tott 7359. sz§m¼ irat§t a p®nz¿gyi 

rendelet r®szleteivel kapcsolatban, amely hat pontot tartalmazott. 1. A 100 forintos v§lt·c®dul§kat forgalomba 

hozt§k. 2. Az 500 forintos ®s kisebb ®rt®kƣ bank·c®dul§kat fel kell v§ltani a 100 forintos v§lt·c®dul§kkal. 3. Az 

500 forintos bank·c®dul§kat ezent¼l nem lehet felv§ltani kisebb ®rt®kƣ bank·c®dul§kra. 4. Augusztus 15-tƉl az 

500 forintos bank·c®dul§kat fokozatosan ki kell vonni a forgalomb·l. EttƉl a napt·l kezdƉdƉen sem a 

p®nzt§rakban, sem a mag§nszem®lyek kºzºtti fizet®sekn®l nem lehet elfogadni. 5. 1811. okt·ber 31-ig 

enged®lyezik, hogy az 500 forintos bank·c®dul§kat a v§lt·hivatalokn§l 100 forintos v§lt·c®dul§kra be lehessen 

v§ltani. Okt·ber 31-e ut§n semmilyen v§lt·hivataln§l nem lehet bev§ltani az 500 forintos bank·c®dul§kat, ®s 

minden ®rt®k¿ket elvesz²tik. 6. A 10 ®s 5 forintos v§lt·c®dul§k m®g nem k®sz¿ltek el nagy mennyis®gben, ²gy 

az 50, 25, 10 ®s 5 forintos bank·c®dul§k felv§lt§sa neh®zs®geket okozhat. Ez®rt a v§lt·hivatalokn§l a 100 

forintos v§lt·c®dul§k egy r®sz®t 5 ®s 10 forintos v§lt·c®dul§kban adj§k ki. Az uralkod·nak ezt a rendelet®t a 

j§r§sbeli szolgab²r·knak halad®k n®lk¿l ki kellett hirdetni. Emellett a papoknak, lelkip§sztoroknak is a 

kºteless®g¿kk® tett®k, hogy a sz·sz®krƉl hirdess®k ki ezt, ®s a kºzn®pnek adj§k tudt§ra (MNL CSML Mak·, IV. 

A. 3. a. 21. jkv. 730/1811.; MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 59. d. 730/1811.). 

 

Ezt kºvetƉen a Helytart·tan§csnak az 1811. j¼nius 30-§n 16891. sz§m alatt kelt ®rtelmezƉ level®t olvast§k fel a 

p®nz¿gyi rendelettel kapcsolatban, amit tizenegy pontban foglaltak ºssze. 1. A v§lt·c®dul§k 500, 100, 20, 10, 5, 

2 ®s 1 forintos bankjegyekbƉl §llnak. A v§lt·c®dul§k ºsszes ®rt®ke az 1811. febru§r 20-§n kiadott rendelet szerint 

212 159 750 forint, amin®l nem lehet tºbb a forgalomban. 2. Az 500 forintos v§lt·c®dul§k arra val·k, hogy az 

apr·bb v§lt·c®dul§kat be lehessen v§ltani, vagy azt nagyobb fizet®sekn®l lehessen haszn§lni. 3. A v§lt·c®dul§k 

form§j§t, kidolgoz§s§t, m®ret®t ²rj§k le. 4. Ezen c®dul§k bev§lt§si m·dj§t rendeletben fogj§k meghat§rozni. 5. 

A bank·c®dul§k csak 1812. janu§r 31-ig lesznek forgalomban, 1812. febru§r 1-j®tƉl sem a p®nzt§rakban, sem 

az ad·ss§gok kiegyenl²t®s®n®l nem haszn§lhat·k. Azt azonban enged®lyezik, hogy 1812. febru§r, m§rcius, §prilis 

®s m§jus h·napokban a v§lt·p®nzt§rakban a bank·c®dul§kat v§lt·c®dul§kra v§lthass§k. 6. A bank·c®dul§kat 

1/5 ®rt®kben lehet bev§ltani. A kisebb ®s nagyobb ®rt®kƣ v§lt·c®dul§kat be lehet v§ltani egym§sra. Kijelºlt®k, 

hogy B®csben, Pr§g§ban, Brnoban, Troppauban (ma Opava), Linzben, Grazban, Klagenfurtban, Bud§n, 

Temesv§ron, Kass§n, Nagyszebenben ®s Lembergben (ma Lviv) §ll²tanak fel v§lt·hivatalokat. 7. A 

v§lt·c®dul§kat az eg®sz Habsburg Birodalomban kºtelesek elfogadni a kereskedelemben ®s az ad·fizet®sben. 

Ez al·l kiv®tel a magyarorsz§gi doh§nyterm®kek kiviteli v§mj§nak a fizet®se, mivel azt f®mp®nzben kell fizetni. 



7 
 

8. Az elveszett vagy teljesen megsemmis¿lt v§lt·c®dul§kat nem p·tolj§k. A r®gi vagy szakadt bankjegyeket 

kicser®lik, ha a nagy r®sz®t beadj§k a v§lt·hivatalokn§l. 9. A v§lt·c®dul§kat tilos enyvezni, ºsszeragasztani, 

ezeket a p®nzt§rakn§l nem lehet elfogadni. Ebben a pontban is megeml²tik, hogy a szakadt bankjegyeket be 

lehet v§ltani. 10. A v§lt·c®dul§k hamis²t§sa tilos ®s tºrv®ny §ltal b¿ntetendƉ. 11. A kincst§rb·l jutalmat kapnak 

azok, akik az ilyen hamis²t·kat bejelentik. A Helytart·tan§cs is elrendelte, hogy ezeket a pontokat halad®k n®lk¿l 

ki kell hirdetni a megy®kben (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. a. 21. jkv. 731/1811.; MNL CSML Mak·, IV. A. 3. 

b. 59. d. 731/1811.). 

 

TitkosrendƉri jelent®sek szerint Csan§d v§rmegye minden sz¿ks®ges ·vint®zked®st megtett a febru§r 20-ai 

rendelet v®grehajt§sa ®rdek®ben. Az ad·nak az ºtszºrºs ®rt®kben tºrt®nƉ beszed®s®re k¿lºn felh²vt§k a megye 

figyelm®t. Az ¼j p®nz¿gyi rendszerbƉl eredƉ hi§nyoss§gokat, aggodalmakat azonban sz·v§ tette Csan§d 

v§rmegye, emiatt k®rte az orsz§ggyƣl®s mihamarabbi ºsszeh²v§s§t (MNL OL, N 119: 31. fasc. 3644. sz.). 

 

Az 1811. ®vi anyautas²t§s kidolgoz§sa, a kºvetek megv§laszt§sa 

A csan§di rendek az id. Muslay Antal fƉisp§n (hivatali idƉ: 1808ð1826) elnºklete alatt 1811. j¼lius 24-®n tartott 

kºzgyƣl®sen felolvast§k az 1811. j¼nius 22-®n 7280. sz§m alatt kelt kir§lyi megh²v·levelet, miszerint 1811. 

augusztus 25-re ºsszeh²vja az orsz§ggyƣl®st Pozsonyba. A kir§ly a megh²v·level®ben a v§lt·c®dul§knak az 1811. 

febru§r 20-§n kiadott p®nz¿gyi rendelet®ben foglalt bevezet®s®t ®s a bank·c®dul§k le®rt®kel®s®t k²v§nta 

megvitatni az orsz§ggyƣl®sen. Emellett az orsz§g kºzsz¿ks®gleteirƉl ®s az ăorsz§g boldogs§gos ®s a 

kºzgyarapod§st illetƉ m§s t§rgyakr·ló is k²v§nt tan§cskozni. A Csan§d v§rmegyei rendek ezut§n kinevezt®k azt 

a bizotts§got, amely kidolgozta az anyautas²t§st (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. a. 21. jkv. 749/1811.).5 

 

A kºvetek sz§m§ra adand· utas²t§st m§snap, j¼lius 25-®n mutatta be a bizotts§g a Csan§d v§rmegyei rendek 

elƉtt. Az anyautas²t§st tizenhat pontban foglalt§k ºssze (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 59. d. 781/1811.). 

Meghagyt§k a kºvetek sz§m§ra, hogy csak abban az esetben hagyhatnak fel az utas²t§sok p§rtol§s§val, ha a tºbbi 

kºvet szavazata sz§mosabban fel¿lm¼lja az Ɖ javaslataik t§mogat·inak sz§m§t. Az orsz§g alkotm§ny§nak a 

fenntart§sa pedig a legfontosabb kºteless®g¿k, szºgezt®k le. 

 

Az elsƉ pontban utas²tott§k a kºveteket, hogy ha a v§lt·c®dul§k a n®v®rt®k¿ket elvesz²ten®k, akkor ne lehessen 

elfogadni azokat. Az ¼j v§lt·c®dul§nak §lland· alapot ®s ®rt®ket §llap²tsanak meg. A m§sodik pontban szint®n 

a v§lt·c®dula ®rt®k®vel kapcsolatban adtak utas²t§st. A rendek szerint a v§lt·c®dul§k ®rt®k®t azzal is meg lehetne 

erƉs²teni, ha az orsz§gb·l kivitt doh§nynak ®s egy®b term®keknek a v§mj§t, harmincad§t nemcsak arany- ®s 

ez¿stp®nzben, hanem v§lt·c®dul§kban is lehetne fizetni. Ha esetleg nagyobb §ldozatokat v§r az uralkod· a 

v§lt·c®dula ®rt®k®nek a megtart§sa kapcs§n, akkor ®rtes²ts®k a megy®t a kºvetek. Emellett k®rj®k meg arra is a 

kir§lyt, hogy tiltsa meg az aranynak ®s az ez¿stnek az orsz§gb·l tºrt®nƉ kivitel®t. Ennek kapcs§n hivatkoztak az 

1559:46., az 1625:41. ®s az 1741:12. tºrv®nyekre.6 A harmadik pontban a kºzsz¿ks®gletek kapcs§n meghagyt§k 

a kºveteknek, hogy ha az orsz§ggyƣl®si tan§cskoz§sok sor§n t§rgyal§s al§ ker¿l az ¿gy, akkor ®rtes²ts®k a megy®t. 

A segedelmek aj§nl§sa eset®n a tºbbs®ghez alkalmazz§k magukat. A negyedik pont szerint a mag§nszem®lyek 

kºzºtti ad·ss§gok fizet®se kapcs§n hat§rozzanak meg alapelveket. Az ºrºkºs tartom§nyokban m§r elfogadott 

sk§l§t, amely a v§lt·c®dula, a bank·c®dula ®s az ez¿stp®nz egym§shoz viszony²tott ®rt®k®t meghat§rozta, 

tºrv®ny §ltal n§lunk is fogadj§k el. Ez a sk§la azonban ne terjedjen ki az eddig kifizetett ad·ss§gokra.  

 

Az ºtºdik pontban utas²t§sba adt§k a kºveteknek, hogy ha a kir§lyi elƉterjeszt®sekben olyan ¿gy is felmer¿l, 

amirƉl nincs utas²t§suk, ®rtes²ts®k a megy®t, hogy ¼jabb p·tutas²t§sokat tudjanak k¿ldeni a sz§mukra. A hatodik 

pontban kimondt§k a Csan§d v§rmegyei rendek: ha az orsz§gos rendszeres bizotts§gi munk§kat t§rgyal§s al§ 

veszik, akkor terjessz®k elƉ a megye v®leked®seit. (Ezeket a v®lem®nyeket nem csatolt§k az irathoz.) Ha az 

orsz§ggyƣl®si tan§cskoz§sokat nem tudn§k hosszabb ideig folytatni a pozsonyi magas §rak miatt, akkor az 

orsz§g kºzpontj§ban, Bud§n folytass§k a munk§t tov§bb. A hetedik pontban az ad·z· port§k kiigaz²t§sa, azaz 
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az ad·terheknek a tºrv®nyhat·s§gok kºzºtt tºrt®nƉ igazs§gosabb eloszt§sa kapcs§n fogalmaztak meg utas²t§st, 

figyelembe k²v§nt§k venni az ¿res fºldek mennyis®g®t ®s kiterjed®s®t, valamint a megy®k n®pess®g®t. A 

nyolcadik pontban kimondt§k, hogy a bolondok ®s §rv§k sz§m§ra hozzanak l®tre int®zm®nyt. Az ¿resen l®vƉ 

p¿spºks®gek, pr®posts§gok ®s ap§ts§gok jºvedelmeinek egy r®sz®t ford²ts§k ilyen int®zm®nyek fel§ll²t§s§ra ®s 

fenntart§s§ra. A kilencedik pontban azon k®relm¿ket fogalmazt§k meg, hogy az 1791:36. ®s 1792:13. tºrv®nyek7 

®rtelm®ben az uralkod· a megyei kºzhivatalokat viselƉ ®s arra ®rdemes nemess®get r®szes²tse kamarai 

birtokokban. A tizedik pont a magyar nyelv haszn§lati kºr®t ®rintette: az egyh§zi ®s polg§ri ²t®lƉsz®keken, a 

Magyar Udvari Kancell§ri§n§l, a Helytart·tan§csn§l ®s Kir§lyi K¼ri§n§l minden t§rgyat ®s pereket magyar 

nyelven int®zzenek. A szakszavakat egy orsz§gos k¿ldºtts®g ford²tsa le magyar nyelvre, s helybenhagy§s ut§n a 

Helytart·tan§cs fel¿gyelete alatt nyomtattass§k ki, ®s k¿ldj®k meg a tºrv®nyhat·s§goknak. 

 

A tizenegyedik pontban azon k®relm¿knek adtak hangot, hogy a hadi tiszteket ®s kºzkaton§kat ne csak katonai 

®rdemrenddel ®s p®nzzel jutalmazz§k, hanem nemesi ºrºkºs j·sz§gokkal is. A tizenkettedik pontban az 

1791:64. tºrv®nyre hivatkozva k®rt®k, hogy a nemess®gnek ne kelljen v§mot, harmincadot fizetnie az §ltaluk 

kivitt vagy behozott term®kek ut§n a hat§ron, katonai v®gvid®ken. A tizenharmadik pontban kimondt§k, hogy 

ha az ¼rb®ri munk§latot t§rgyal§s al§ veszik, akkor az olyan ¼rb®ri szerzƉd®seket, amelyek a fºldesurak k§r§val 

j§rnak, tºrºlj®k el. A tizennegyedik pontban hal§los ²t®letekkel kapcsolatban k®rt®k, az uralkod· ne adjon 

kegyelmet. A tizenºtºdik pontban a kºzpolitikai rendszeres bizotts§gi munka kapcs§n fogalmaztak meg 

javaslatot. Kimondt§k, hogy a kºzgyƣl®sen a nemeseknek joguk van a saj§t jussukat v®deni vagy cselekedet¿krƉl 

besz§molni. A sz®ks®rt®sek kapcs§n hozott tºrv®nyeket: az 1486:58., az 1723:57. ®s 58. tºrv®nyeket, valamint a 

H§rmaskºnyv II. r®sz 69. c²m®t tarts§k ®ps®gben.8 V®gezet¿l a tizenhatodik pontban megfogalmazt§k azon 

v®lem®ny¿ket a Csan§d v§rmegyei rendek, hogy a tulajdonnal nem b²r· arm§lis nemesek sorsa sokszor rosszabb 

a nemtelenek®n®l. M®g att·l is eltiltj§k Ɖket, hogy a lakhely¿kºn javakat szerezzenek maguknak. Az®rt, hogy a 

szeg®ny nemeseken seg²tsenek, ®s a fºldºnfut· sorst·l megk²m®lj®k Ɖket, olyan tºrv®nyt alkossanak, amely 

kimondja, hogy ¿resen §ll· koronai, kamarai k¿lsƉ ®s belsƉ telkeket szabadon vehessenek k®szp®nz®rt. Ezeknek 

szerz®s®ben ®s b²r§s§ban ne g§tolhass§k Ɖket, emellett h§zakat is vehessenek akad§ly n®lk¿l. A k®sƉbbiekben 

majd m®g k®t alkalommal fogalmaztak meg egy-egy p·tutas²t§st a kºvetek sz§m§ra p®nz¿gyi k®rd®sekkel 

kapcsolatban (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. a. 21. jkv. 1182/1811., 22. jkv. 57/1812.). Az itt felsorolt 

kºvetutas²t§sokb·l j·l ®rz®kelhetƉ, hogy a Csan§d v§rmegyei rendek elsƉ sorban az Ɖsi alkotm§ny ®s a nemesi 

jogok v®delm®t tartott§k elsƉdleges c®ljuknak. Reformgondolatok a magyar nyelv ¿gy®n k²v¿l nem igaz§n 

figyelhetƉk meg. Nagy hangs¼lyt fektettek arra, hogy a nemess®gnek a sors§t jav²ts§k (kamarai 

birtokadom§nyok, ingatlanok szabad v§s§rl§sa, v§mmentess®g), mivel tiszt§ban voltak azzal, hogy sokan 

elszeg®nyedtek kºz¿l¿k az ®vek alatt. 

 

Mostan§ig csak Somogy v§rmegye kºvetutas²t§sair·l k®sz¿lt forr§skiad§s (S§ros megy®nek csak n®h§ny utas²t§sa 

ismert) az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®s kapcs§n. Hasonl· v§rmegyei szintƣ elemz®s nem k®sz¿lt errƉl a di®t§r·l 

(Melh§rd, 1906: 395ð400; T·th, 1912: 63ð64). Ezek alapj§n meg§llap²that·, hogy mindk®t megye elutas²totta a 

p®nzreform rendeletet, ®s annak orvosl§s§t k®rte az orsz§ggyƣl®sen. A tov§bbi utas²t§sok a nemesi kiv§lts§gok, 

az Ɖsi alkotm§ny fenntart§s§ra, illetve a s®relmek ®s k²v§ns§gok orvosl§s§ra ir§nyultak. Ezekkel a pontokkal a 

Csan§d v§rmegyei kºvetutas²t§sok is egybecsengtek. 

 

Az anyautas²t§s elfogad§sa ut§n sor ker¿lt a kºvetek megv§laszt§s§ra. Id. Muslay Antal N§vay J§nos alisp§nt ®s 

kir§lyi tan§csost aj§nlotta kºvetnek, aki a megye teljes bizalm§t ®lvezte, azonban N§vay tºbb okra is hivatkozva 

(amit a jegyzƉkºnyv nem sorol fel) nem v§llalta a kºvets®get. Ezut§n kºzakarattal ifj. Muslay Antal t§blab²r·t 

(aki kor§bban N·gr§d megye fƉjegyzƉje volt) ®s Marczib§nyi J§nos t§blab²r·t v§lasztott§k meg kºveteknek. 

Arra az esetre, ha Ɖk akad§lyoztatva lenn®nek, vagy nem jelenn®nek meg az orsz§ggyƣl®sen, Muslay Lajos 

fƉjegyzƉt ®s t§blab²r·t, valamint Szilesy P§l fƉ¿gy®szt v§lasztott§k meg helyettes kºvetekk®nt. A kºvetek 

sz§m§ra a napid²jat (am²g az orsz§ggyƣl®sen nem hat§roznak r·la) v§lt·forintban fejenk®nt 6 forint 40 
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krajc§rban hat§rozt§k meg. A mell®j¿k rendelt ²rnokoknak 2 forint 30 krajc§rt, a k®t leg®nynek (akik v®delmi, 

k²s®rƉ szerepet l§ttak el) pedig fejenk®nt 45 krajc§rt adtak napi b®rk®nt. (Bank·c®dul§ban ºtszºr ennyit 

hat§roztak meg ehhez k®pest.) Az ¼tikºlts®gekre a megyei h§zi p®nzt§rb·l bank·c®dul§ban sz§molva 10 000 

forintot biztos²tottak (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. a. 21. jkv. 782/1811.). A kºvetkezƉkben rºviden 

bemutatom a k®t kºvet ®let®t. 

 

Marczib§nyi J§nos 

Puch·i Marczib§nyi J§nos 1790-ben sz¿letett. Apja Marczib§nyi Imre, anyja RegƉczi Husz§r Anna volt. 

Tanulm§nyait 1801ð1803 kºzºtt a szegedi l²ceumban folytatta, majd 1805ð1808 kºzºtt jog§sz tanulm§nyokat 

v®gzett a Pesti Kir§lyi Egyetemen, gyakorlat§t tºbb ¿gyv®dn®l is v®gezte. 1808. febru§r 20-§n jur§tus lett a pesti 

Kir§lyi T§bl§n, majd 1808. j¼nius 23-§n tett ¿gyv®di vizsg§t, ennek eredm®ny®rƉl azonban nincsenek 

inform§ci·im. Ezekben az ®vekben tºbb fƉnemest is k®pviselt az orsz§ggyƣl®seken, az 1807. ®vi di®t§n gr·f 

Pongr§cz ćd§mot, gr·f Pongr§cz J§nost ®s b§r· R®vay Antalt, az 1808. ®vi orsz§ggyƣl®sen pedig gr·f 

Aspremont J§nost ®s gr·f Ser®nyi Vinc®t.9 Az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®sen Csan§d v§rmegye kºvete volt. Az 

orsz§ggyƣl®sen a titkosrendƉri jelent®sek a kºvetkezƉt jegyezt®k fel r·la: k®pzetts®g, sƉt szellemi k®pess®gek 

szempontj§b·l ®rt®ktelen ember. ćll²t·lag egy fiatal Cs§ky gr·fnƉt szeretne feles®g¿l venni, ez®rt ®g benne a 

v§gy, hogy kamar§s legyen. ElƉad§sm·dja mer®sz ®s rossz, nincs t§mogatotts§ga. A legdurv§bb, legs®rtƉbb, a 

legarrog§nsabb kºvetek egyike ®s k¿lºnc (MNL OL, N 119: 31. fasc. 3549. sz.). 1812ð1820 kºzºtt Csan§d 

v§rmegye fƉjegyzƉje. Az 1825/27. ®vi orsz§ggyƣl®sen Toront§l v§rmegye kºvete volt. Cs·k§n (Csan§d 

v§rmegye) rendelkezett birtokokkal. 1830-ben halt meg Nagybecskereken, nƉtlen¿l (P§lm§ny, 2019: I. 757ð

758). 

 

Ifj. Muslay Antal 

Ifj. BorosjenƉi Muslay Antal 1774. m§rcius 10-®n sz¿letett R§don, apja id. Muslay Antal, anyja Jeszeniczei 

Jankovich M§ria volt. Tanulm§nyair·l ®s kºzp§ly§j§r·l kev®s feljegyz®s maradt fenn. P§lm§ny B®la adatai szerint 

1794-ben negyedik ®vfolyamos jog§sz volt a Pesti Kir§lyi Egyetemen, 1795. november 21-®n jur§tus lett a pesti 

Kir§lyi T§bl§n, majd 1797. m§rcius 27-®n ¿gyv®di vizsg§t tett. Az 1796. ®vi orsz§ggyƣl®sen gr·f Forg§ch Antalt 

k®pviselte.10 1800-ban, majd 1807-ben N·gr§d megye fƉjegyzƉje. Val·sz²nƣleg az apja r®v®n ker¿lt Csan§d 

v§rmegy®ben (aki Csan§d v§rmegye fƉisp§nja volt), ahol kºvett® v§lasztott§k az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®sre. A 

titkosrendƉri jelent®sek a kºvetkezƉt jegyezt®k fel r·la: A z§rt ¿l®sek ut§n tºbben ºsszegyƣltek ®s a jºvƉrƉl 

spekul§ltak vagy a t§rgyakr·l tan§cskoztak. Egyesek ezeket a tan§cskoz§sokat tºrv®nytelennek ®s mer®sznek 

tal§lt§k. Mindenki hallgatott, csak Muslay dicsekedett, majd g¼nyosan ezt mondta: az egyeztet®sek nem 

megengedettek, de a cs§sz§r nem tilthatja meg nek¿nk a besz®lget®seket. A rendƉri jelent®s szerint, ha ezt a 

gyal§zatos cs²nytev®st nem torolj§k meg, idƉvel fontos orsz§ggyƣl®si hƉs lesz Muslayb·l (MNL OL, N 119: 31. 

fasc. 3549. sz.). Cs§sz§ri, kir§lyi kamar§s c²met kapott, azonban P§lm§ny nem kºzli, hogy mikor. Feles®ge 

Jabl§nczy Anna volt, akitƉl h§rom gyereke sz¿letett. Muslay Antal 1828. december 27-®n hunyt el Pesten 

(P§lm§ny, 2019: I. 771). 

 

 

Az orsz§ggyƣl®s megnyit§sa 

A csan§di kºvetek az 1811. szeptember 2-§n kelt level¿kben jelentett®k, hogy idƉben ®s rendben meg®rkeztek 

Pozsonyba. Tisztelet¿ket tett®k J·zsef n§dorn§l ®s az orsz§g tºbbi fƉur§n§l. Augusztus 28-§n egy bizotts§got 

neveztek ki, amely a SchloÇhofba ment, hogy I. Ferencet ®s feles®g®t, M§ria Ludovika cs§sz§rn®t megh²vja az 

orsz§ggyƣl®sre, az uralkod· augusztus 30-§n meg is ®rkezett Pozsonyba. Szeptember 2-§n megnyitotta I. Ferenc 

az orsz§ggyƣl®st, majd §tadta a kir§lyi elƉterjeszt®seket. A kir§lyi propoz²ci· n®gy pontot tartalmazott, s l®nyege 

megegyezett a kir§lyi megh²v·lev®l tartalm§val. (Melh§rd, 1906: 388) Wertheimer Ede kºzl®se szerint ăduzzog· 

arccaló fogadt§k a rendek a kir§lyi elƉterjeszt®seket, amikor kºzºlt®k vel¿k (Wertheimer, 1899: 39). Val·sz²nƣleg 

az®rt, mert a p®nz¿gyi k®rd®sek megvitat§s§n k²v¿l konkr®tan nem nevezett meg olyan ¿gyeket az uralkod·, 
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amiknek a megvitat§sa az orsz§g ®rdeke lett volna. A csan§di kºvetek sz§m§ra adott utas²t§sok lefedt®k a 

propoz²ci· tartalm§t, ²gy nem volt sz¿ks®g p·tutas²t§s k®r®s®re (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 59. d. 

943/1811.). 

 

Josef Wallis p®nz¿gyminiszter az orsz§ggyƣl®si tan§cskoz§sokat figyelemmel k²s®rve n®gy p§rtr·l tett eml²t®st 

Ferenc kir§lynak. Az elsƉ p§rt ăsz§jasokb·l ®s veszett rossz emberekbƉl §lló. Nem f®ln®nek a kir§lyt el§rulni ®s 

az Orosz Birodalomhoz csatlakozni, mindent ºssze akarnak zavarni ®s lerombolni. ăEz a sansculotte p§rt, 

Magyarorsz§g jakobinusai; ez az ºsszeesk¿vƉknek 1790 ·ta fenn§ll·, m®g ki nem irtott, titokban folyton 

terjeszkedƉ p§rtja.ó A m§sik p§rtba azok tartoznak, akik a pap²rp®nzt azonnal el akarj§k tºrºlni. A harmadik 

p§rtba a ăm®rs®keltekó-et sorolta, akik a pap²rp®nzt fokozatosan akarj§k kivonni ®s nem egyszerre eltºrºlni. A 

negyedik p§rtot a m§gn§sok alkott§k, akik elad·sodtak ®s napr·l-napra ®ltek, pazaroltak. Wallis szerint kir§lyi 

p§rt nem is l®tezik, csak n®h§ny olyan szem®ly tal§lhat· (p®ld§ul a n§dor, az orsz§gb²r·, a szem®lynºk), akik 

t§mogatj§k a kir§ly javaslatait, azonban Ɖk nem el®g b§trak, hogy hat§rozottan ki§lljanak. Domanovszky S§ndor 

megjegyezte, hogy Wallisnak ezekbƉl a jellemz®seibƉl a gyƣlºlet ®s a f®ktelen szenved®ly §rad, t¼ls§gosan 

elfogult volt a magyar rendekkel szemben (Domanovszky, 1944: I/2. 440ð441). 

 

Az orsz§ggyƣl®s tºrt®net®t meg²r· Wertheimer Ede h§rom politikai tºmbºt k¿lºn²tett el. Az ellenz®knek k®t 

t§bora is volt, az egyikbe tartoztak a m®rs®keltebbek, megfontoltabb kºvetek, akik az orsz§g tºrv®nyeit 

figyelembe v®ve akartak elƉre jutni, Ɖket gr·f Vay J·zsef Szabolcs megyei kºvet vezette. A m§sik p§rtba az 

ifjabb, ălobban®konyabbó kºvetek tartoztak a szint®n szabolcsi kºvet, gr·f Dessewffy J·zsef vezet®s®vel, akik 

a tºrv®nyess®g hat§rait feszegett®k, eszm®nyk®peik az 1789-es francia forradalom hƉsei voltak. (V®lem®nyem 

szerint a csan§di kºveteket ink§bb az ellenz®ki t§borba lehetett sorolni, mivel hat§rozottan ki§lltak a nemesek 

jogai ®s az Ɖsi alkotm§ny v®delme mellett.) A korm§nyzatot is tºbben t§mogatt§k, azonban nem szervezƉdtek 

p§rtt§. Nem volt vez®r¿k, aki ir§nyt mutatott volna, nem tartottak mag§ntan§cskoz§sokat. ăEz a p§rt teljesen 

elszigetelten §llott ®s gyºng®nek bizonyult azzal az ellenz®kkel szemben.ó A paps§g nem mert felsz·lalni a 

megy®k dºnt®sei ellen, mivel att·l tartottak, hogy az egyh§zi javak elkobz§s§r·l fognak szavazni, ha 

ellentmondanak a megy®knek. A szabad kir§lyi v§rosok t§mogat§s§ra sem sz§m²thatott a b®csi udvar, kºreikben 

sem volt kiemelkedƉ vezetƉ. Arra azonban fel kell h²vni a figyelmet, hogy olyan p§rtokr·l, amik az 1840-es ®vek 

kºzep®n alakultak, nem besz®lhet¿nk, ink§bb elvi alapon szervezƉdºtt csoportosul§sok voltak ezek. 

Wertheimer ¼gy ²t®lte meg, hogy a ker¿leti ¿l®sek az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®sen kaptak igazi jelentƉs®get, az 

orsz§gos ¿l®sek ăpuszta formas§gokk§ó v§lt§k, puszt§n elfogadt§k ott a ker¿leti ¿l®sek hat§rozatait 

(Wertheimer, 1899: 42, 50ð66). A kºvetkezƉben ismertetem a p®nz¿gyi k®rd®s vit§it, ami szinte az eg®sz 

orsz§ggyƣl®s idƉtartam§t lefedte. 

 

 

 

A p®nz¿gyi munk§lat kºr¿li vit§k 

Az orsz§ggyƣl®s megnyit§sa ®s a kir§lyi elƉterjeszt®sek §tv®tele ut§n nyomban hozz§l§tott a k®t t§bla a p®nz¿gyi 

k®rd®sek megvitat§s§hoz. Wertheimer Ede bemutatja, hogy a rendek egyik r®sze (fƉleg az als·t§bl§n) azonnal 

el k²v§nta tºrºltetni a pap²rp®nzt azzal az ®rvel®ssel, hogy ha az fennmarad, ºrºkre a korm§nyzatt·l f¿ggne az 

orsz§g. K®ts®gbe vont§k a kir§ly azon jog§t is, hogy a p®nz ®rt®k®nek a meghat§roz§s§r·l a rendek n®lk¿l 

dºnthet. A kir§lyt arra kell k®nyszer²teni, vallott§k, hogy ezt a p§tenst eltºrºlje, ®s a rendek hozz§j§rul§sa n®lk¿l 

ne adhasson ki tºbb® ilyen int®zked®seket. Ezzel szemben a Mail§th Gyºrgy szem®lynºk, J·zsef n§dor ®s a 

felsƉt§bla ki akarta hagyni a feliratb·l, hogy a 1811. febru§r 20-§n kiadott p§tenst eltºrºlje az uralkod·. Arra 

k®rt®k az als·t§bl§t, hogy m®rs®keltebb ®s tiszteletteljesebb st²lusban ²rjanak. Azt azonban a fƉrendek sem 

vont§k k®ts®gbe, hogy a p®nz¿gyi p§tens k®rd®s®ben feliratot int®zzenek. V®g¿l a k®t t§bla megegyezett abban, 

hogy a p§tens eltºrl®se maradjon ki a felirat szºveg®bƉl, sƉt m®g azt is belefoglalt§k, hogy m§s orsz§ggyƣl®si 

t§rgyak megvitat§s§t ne tegy®k f¿ggƉv® a p®nz¿gyi munk§latt·l (Wertheimer, 1899: 68ð72). 
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A k®t t§bla 1811. szeptember 14-®n ®s szeptember 30-§n int®zte az elsƉ feliratait az uralkod·hoz. Kifejtett®k, 

hogy jobb megold§s lett volna, ha a kir§lyi kincst§r §llapot§nak a jav²t§s§r·l csak azut§n dºntºtt volna a kir§ly, 

miut§n az orsz§ggyƣl®st ºsszeh²vta ®s a rendekkel is megegyezik, nem pedig rendeletet ad ki, mint tette 1811. 

febru§r 20-§n. A rendek hivatkoztak arra, hogy a tºrv®nyhoz§s joga a kir§lyt ®s az orsz§ggyƣl®st kºzºsen illeti 

meg. A p®nz ®rt®k®nek a meghat§roz§s§n§l az orsz§g tºrv®nyeit figyelembe kell venni. A feliratukban 

kijelentett®k a rendek, hogy ez a rendelet sem a ăPolg§ri t§rsas§g tz®lj§val, sem aõ mi sarkalatos Tºrv®nyeinkkeló 

nem ºsszeegyeztethetƉ. A bank·c®dul§k kivon§sa ®s a v§lt·c®dul§k behozatala a mindennapi keresked®sben ®s 

a kºzad·k fizet®s®ben is neh®zs®get okoznak, jelentett®k ki. M®g a n§dor kºzbenj§r§s§val is megpr·b§lkoztak 

a rendek. (Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 84ð90, 1811. szeptember 23., 11. orsz§gos ¿l®s) A szeptember 

30-ai feliratukban (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 60. d. 1181/1811.) rem®ny¿ket fejezt®k ki, hogy az uralkod· 

az Ɖsi alkotm§nyt fenn k²v§nja tartani, ®s nem akarja a kir§lyi jogokat annyira kiterjeszteni, hogy a sarkalatos 

tºrv®nyek vagy a tulajdonosok vagyoni viszonyai k§rt szenvedjenek (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 22ð26, 40ð

44; Domanovszky, 1944: I/2. 423ð424). A m§sodik feliratukban hivatkoztak p®ld§ul az 1405:18., 1439:10., 

1715:3. ®s 8., 1723:3., 1741:8. ®s 22., az 1791:12. ®s 19. tºrv®nycikkekre, valamint a H§rmaskºnyv I. r®sz 9. 

c²m®re.11 I. Ferenc v§laszai szeptember 16-§n ®s 26-§n keltek. Ragaszkodott azon §ll§spontj§hoz, hogy csak 

k®nyszerƣs®gbƉl adta ki a p§tenst, amit nincs m·dj§ban visszavonni. Emellett kijelentette, hogy a v§lt·c®dul§k 

mennyis®g®t nem fogja nºvelni, az alkotm§nyt pedig tiszteletben fogja tartani. K®rte a rendeket, hogy 

t§mogass§k ®s vitass§k meg a p§tensben bevezetett p®nz¿gyi rendszert (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 28ð30, 

33ð34; Wertheimer, 1899: 74, 84ð86; Domanovszky, 1944: I/2. 424ð427, 430). Az uralkod·nak egy®rtelmƣ 

c®lja volt, hogy a Habsburg Birodalom eg®sz ter¿let®n egys®ges p®nz¿gyi szab§lyoz§st vezessen be, rem®lve, 

hogy a p®nz¿gyi helyzet rendezƉdik. Ha engedett volna a magyar rendek kºvetel®seinek azzal kºnnyen 

el®gedetlens®get id®zhetett volna elƉ a birodalom tºbbi tartom§ny§ban. 

 

Muslay ®s Marczib§nyi a szeptember 17-®n kelt level¿kben sajn§lattal jelentett®k a megy®nek, hogy a kir§ly az 

orsz§ggyƣl®s k²v§ns§gait ®s s®relmeit m®g nem orvosolta (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 59. d. 945/1811.). A 

szeptember 26-ai jelent®s¿kben csal·dottan meg²rt§k, hogy az elsƉ kir§lyi v§lasz ărem®nytelenó volt, a m§sodik 

m®g ărem®nytelenebbó. A kºvetek k®rt®k a Csan§d v§rmegyei rendeket, hogy ha sz¿ks®ges, k¿ldjenek ¼j 

utas²t§sokat. Mint ²rt§k, a haza jogait ®s tºrv®nyeit tov§bbra is fenn fogj§k tartani, ami a kºteless®g¿k. A csan§di 

rendek azonban nem fogalmaztak meg ¼j p·tutas²t§st (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 60. d. 1180/1811.). 

V®g¿l az orsz§ggyƣl®s hozz§j§rult, hogy egy bizotts§got k¿ldjenek ki, amely megtudakolja a r®szleteket a 

p®nz¿gyi viszonyokkal kapcsolatban (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 40ð44; Domanovszky, 1944: I/2. 430ð

431). Wertheimer ¼gy v®lekedett, hogy ebben a dºntƉ k®rd®sben a b®csi udvarnak alig volt t§mogatotts§ga, 

majd hozz§tette: a rendek kºvetkezetlenek voltak azzal, hogy el²t®lt®k a p®nz¿gyi p§tens kibocs§t§s§t, de m®gis 

hozz§j§rultak, hogy egy bizotts§got nevezzenek ki.  ăćmde a v§laszt§s megejt®s®vel ºnmaguk ¿tºttek r®st 

bevehetetlen positi·jukonó ð jegyezte meg Wertheimer (Wertheimer, 1899: 91, 97ð98). 

 

1811. okt·ber 2-§n l§tott hozz§ a kinevezett bizotts§g a p®nz¿gyi k®rd®sek megvitat§s§hoz Wallissal ®s a 

megb²zottaival, majd okt·ber 14-®n mutatta be a bizotts§g azokat a kºvetel®seket, amiket a b®csi udvar 

t§masztott Magyarorsz§ggal szemben: a 211 milli· forgalomban maradt v§lt·c®dul§b·l (bev§lt§si jegy) 100 

milli· forintra Magyarorsz§g v§llaljon garanci§t. A bev§lt§si alaphoz 942 686 forinttal kell hozz§j§rulnia 

Magyarorsz§gnak. A v§lt·c®dul§k tºrleszt®si alapj§ra ®vente n®gy milli· forintot kell ford²tani, ebbƉl 

Magyarorsz§gra ®vente 1 855 771 forint teher h§rulna. Emellett ®vi 12 milli· forint seg®lyt (subsidium) is v§rt 

az uralkod· a magyar rendektƉl a kiad§sokra, f®mp®nzben. A rendek hat§rozottan elutas²tott§k ezeket a 

kºvetel®seket (Wertheimer, 1899: 99ð104, 111). Az okt·ber 25-i orsz§gos ¿l®sen a megy®k nagy r®sze (akiket 

nem sorolnak fel n®v szerint) t§mogatta, hogy a pap²rp®nzt v§lts§k fel j· ®rt®kƣ f®mp®nzre (Orsz§ggyƣl®si 

jegyzƉkºnyv, 1811/12: 142, 1811. okt·ber 25., 17. orsz§gos ¿l®s). 
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November 11-®n k®t ¼jabb feliratot int®ztek a kir§lyhoz. Az elsƉ feliratban ism®t s®relmezt®k a rendek, hogy a 

p®nz¿gyi rendeletet az eg®sz Habsburg Birodalomra ki k²v§nta terjeszteni az uralkod·. Kijelentett®k, ez a 

p®nz¿gyi rendelet a magyar alkotm§nnyal ellenkezik, hib§s ®s elfogadhatatlan. A k®nyszer²tƉ sz¿ks®g nem el®g 

indok arra, hogy az orsz§g tºrv®nyeivel ellent®tes rendeletet adjon ki a kir§ly, olyan megold§st kell keresni, amely 

nem s®rti az orsz§g alkotm§ny§t ®s tºrv®nyeit. A rendek elutas²tott§k, hogy a pap²rp®nzre kºtelezetts®get 

v§llaljanak f®mp®nzben fizetve, ®s annyi segedelmet aj§nljanak, amennyit a kir§ly k®r.12 đgy l§tt§k, a 

pap²rp®nznek a fenntart§sa semmilyen hasznot nem hozna, sƉt m®g az uzsor§skod§s is felerƉsºdne. Ezek a 

p®nz¿gyi rendelkez®sek az orsz§g szorgalm§ra ®s keresked®s®re is negat²van hatottak. K®rt®k a kir§lyt, hogy a 

pap²rp®nzt vonja ki a forgalomb·l, ®s csak j· minƉs®gƣ f®mp®nz legyen haszn§latban. Rem®ny¿ket fejezt®k ki, 

hogy az uralkod· a Magyar Kamar§t f¿ggetlen²ti az Udvari Kamar§t·l, a p®nzver®st a Magyar Kamara ®s a 

t§rnokmester fel¿gyelete al§ rendeli, az ºrºkºs tartom§nyokkal val· keresked®st pedig vissza§lltja a kor§bbi 

§llapot§ba (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 93ð114; Domanovszky, 1944: I/2. 449). 

 

A rendek a november 11-i m§sik feliratukban az ad· ºtszºrºs®re emel®se tiltakoztak, ®s azt k®rt®k, hogy az 

uralkod· ne szedje be azt. Felvetett®k, hogy az orsz§ggyƣl®s enged®lye n®lk¿l nem vethet ki ad·t, segedelmet a 

kir§ly. Segedelmet (subsidium) csak ºnk®nt aj§nlhatnak a nemesek. Azzal, hogy bank·c®dul§ban (amelynek 

®rt®k®t ºtºd®re csºkkentett®k) k²v§nja beszedni az uralkod· az ad·t, nem old meg semmit. A rendek 

hivatkoztak az ad·z· n®p elgyeng¿lt §llapot§ra is (ezt az §ll§spontjukat az 1812. §prilis 26-ai feliratukban is 

megerƉs²tett®k, kiemelve, hogy a bank·c®dul§ban tºrt®nƉ fizet®st 1808-ban fogadt§k el, mivel ekkor m§r nem 

volt j· minƉs®gƣ f®mp®nz a forgalomban) (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 115ð119, 429ð430). 

 

I. Ferenc csak 1812. janu§r 5-®n v§laszolt a rendek ¼jabb felirataira. (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 196ð200). 

Ism®t kifejtette, hogy az adott kºr¿lm®nyek miatt k®nyszer¿lt kiadni a p®nz¿gyi rendelet®t. Tov§bb§ k®rte a 

rendeket, hogy ne halogass§k ennek az ¿gynek a t§rgyal§s§t. A kºzsz¿ks®gletekrƉl val· gondoskod§s nem 

ellenkezik a magyar alkotm§nnyal a kir§ly szerint. Az uralkod· ennek az ¿gynek a megt§rgyal§s§ra n®gy hetet 

biztos²tott a rendeknek. Emellett azt is kºvetelte, hogy a mag§nszem®lyek p®nz¿gyi viszonyait is vitass§k meg 

ez idƉ alatt. A kidolgozott p®nz¿gyi rendszert tov§bbra is fenn k²v§nta tartani. Annyiban engedett csup§n a 

rendeknek, hogy a 211 milli· forintb·l ne most azonnal v§llaljon mag§ra Magyarorsz§g 100 milli·t, hanem 

dolgozzanak ki arra egy tervet. Az orsz§ggyƣl®sen ism®t nemtetsz®s¿ket fejezt®k ki a rendek, akik szint®n 

ragaszkodtak a november 11-®n felterjesztett feliratuk §ll§spontjaihoz (Wertheimer, 1899: 151ð166; 

Domanovszky, 1944: I/2. 462ð465). 

 

A csan§di kºvetek az 1812. janu§r 8-§n kelt level¿kben jelentett®k a megy®nek, hogy a kir§ly a pap²rp®nzt 

tov§bbra is fenn k²v§nja tartani, emellett 12 milli· forint segedelmet k®r. Az orsz§ggyƣl®si rendek a j· ®rt®kƣ 

p®nz mellett tov§bbra is meg k²v§ntak maradni, amit a tºrv®nyek is elismernek. Ilyen utas²t§shoz tartott§k 

magukat a csan§di kºvetek is. A Csan§d v§rmegyei rendek az 1812. janu§r 31-ei kºzgyƣl®s¿kºn a kºveteket oda 

utas²tott§k, hogy az uralkod· §ltal k®rt 12 milli· forintt·l val· el§ll§st eszkºzºlj®k ki (MNL CSML Mak·, IV. 

A. 3. b. 60. d. 57/1812.). 

 

A rendek azonban a 1812. janu§r 18-ai als·t§blai orsz§gos ¿l®s¿kºn engedm®nyt tettek, s elhat§rozt§k, hogy 

ºnk®ntes segedelmet ny¼jtanak a kir§lynak. A csan§di kºvetek is kijelentett®k, hogy a tºrv®nyes keretek kºzºtt 

®s az orsz§g erej®hez m®rten adjanak segedelmet, s a megy®k tºbbs®ge hasonl· §ll§spontot k®pviselt. Az ezt 

kºvetƉ ker¿leti ¿l®seken, majd a janu§r 23-ai orsz§gos ¿l®sen elhat§rozt§k, hogy term®szetben (rozst, zabot) 

adnak seg®lyt, emellett a s· m§zs§nk®nti §r§nak k®t forinttal tºrt®nƉ emel®s®t is t§mogatt§k, amivel a seg®lyt ki 

akart§k p·tolni (A k®t t§bla a 12 milli· forint helyett 7 milli· forint ®rt®kben §llap²totta meg a segedelmet azzal, 

hogy az a megye, amelyik term®nyt nem tud adni, p®nzben is fizethet.) (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 60. d. 

194/1812.).13 Az uralkod·nak azonban f®mp®nzre lett volna sz¿ks®ge. A s· §r§nak a rendek r®sz®rƉl tºrt®nƉ 

emel®se pedig s®rtette a kir§ly jog§t, mivel uralkod·i fels®gjogr·l l®v®n sz·, a rendeknek nincs belesz·l§sa abba 
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(1812. §prilis 28-§n egy®bk®nt a kir§ly ºnk®nyesen felemelte a s· §r§t a rendek hozz§j§rul§sa n®lk¿l.) 

(Domanovszky, 1944: I/2. 468ð469, 473, 480ð481; Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 472ð473, 485ð491; MNL 

CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 561/1812.).14 

 

A tan§cskoz§sok sikertelens®g®t j·l mutatja, hogy 1812. febru§r 1-j®n, m§rcius 20-§n, §prilis 24-®n, m§jus 4-®n 

®s m§jus 17-®n ¼jabb feliratokat int®ztek a p®nz¿gyi viszonyok rendez®se kapcs§n az uralkod·hoz, azonban 

mindk®t f®l v®gig ragaszkodott §ll§spontj§hoz (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 249ð265, 299ð301, 329ð334, 

441ð444, 477ð483, 507ð516; MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 555/1812.). A rendek k®szs®gesen 

felaj§nlott§k, hogy tan§cskoznak arr·l, hogyan is lehetne a pap²rp®nzt eltºrºlni, a kir§lyi kincst§r §ltal bev§ltani 

®s csak j· minƉs®gƣ f®mp®nzt a forgalomban tartani. S®relemk®nt megeml²tett®k, hogy Magyarorsz§gnak 

nincsenek olyan eszkºzei, amelyek a kereskedelmet ®s a szorgalmat elƉseg²ten®k (mivel az orsz§g ăcolonialisó, 

azaz gyarmati sorban van), emellett, ®rveltek, ®h²ns®g is fenyeget a gyenge term®s kºvetkezt®ben. A feliratokban 

hivatkoztak az 1559:12. ®s 15., 1625:39. ®s 40., 1687:4., 1715:8. 51. ®s 52., az 1741:8., 1791:12. tºrv®nycikkekre, 

valamint a H§rmaskºnyv I. r®sz 3. ®s 4. c²m®re, illetve a II. r®sz 3. c²m®re.15 J·l ®rz®kelhetƉ, hogy a rendek 

tiszt§ban voltak azzal, hogy Magyarorsz§g mennyire ki van szolg§ltatva a Habsburg Birodalomnak kereskedelmi 

®s gazdas§gi szempontb·l. Az ezzel kapcsolatos ¼n. kettƉs v§mrendeletet m®g M§ria Ter®zia vezette be 1754-

ben. A rendelet meghagyta Ausztria, Magyarorsz§g, Erd®ly ®s Horv§torsz§g kºzºtti belsƉ v§mokat. A nap·leoni 

h§bor¼k alatt gazdas§gi konjunkt¼ra alakult ki, amely sok nemesnek ®s jobb§gynak kedvezett, mivel a gabon§t 

kºnnyen tudt§k ®rt®kes²teni. Azonban a befoly· jºvedelmeket nem a gazdas§guk moderniz§l§sa ford²tott§k, ²gy 

a p®nz¿gyi ®s gazdas§gi v§ls§g hat§s§ra egyre tºbben szeg®nyedtek el. 

 

A mag§nszem®lyek p®nz¿gyi viszonyainak rendez®se kapcs§n, ahogy arr·l m§r sz· esett, az ºrºkºs 

tartom§nyokban az ¼gynevezett b®csi sk§l§t l®ptett®k ®letbe, amit Magyarorsz§gra is ki akart terjeszteni az 

uralkod·. A b®csi sk§la szerint az 1799 elƉtt felvett hitelek eset®n a pap²rp®nz ®s a f®mp®nz ®rt®ke azonos volt, 

majd 1799-tƉl kezdƉdƉen a pap²rp®nz folyamatosan el®rt®ktelenedett az ez¿stp®nzhez k®pest, ez®rt az 1799ð

1811 kºzºtti minden h·napra meghat§rozt§k a pap²rp®nz ®rt®k®t a f®mp®nzhez viszony²tva. Az als·t§bl§n a 

kºvetek tºbbs®ge kezdetben azt k²v§nta, hogy a pap²rp®nz ®rt®k®nek a csºkken®s®vel csak 1801-tƉl vagy 1805-

tƉl sz§moljanak, a fƉrendek viszont elfogadt§k az 1799-es kezdetet (Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 1212, 

1812. §prilis 7., 85. orsz§gos ¿l®s). Emellett az als·t§bla ragaszkodott ahhoz, hogy az ad·sok f®mp®nzben 

fizess®k vissza az ad·ss§gokat, azonban a fƉrendek elfogadt§k, hogy ez v§lt·c®dul§ban tºrt®njen. A csan§di 

kºvetek a febru§r 10-ei orsz§gos ¿l®sen kijelentett®k, hogy az arany- ®s ez¿stp®nzben felvett hiteleket ebben a 

p®nznemben fizess®k vissza az ad·sok, s nem pap²rp®nzben. Ebbe bele k²v§nt§k ®rteni az 1799 elƉtt felvett 

kºlcsºnºk visszafizet®s®t is. Egy k®sƉbbi ¿l®sen hozz§tett®k, hogy a pap²rp®nz elfogad§s§ra senkit sem lehet 

k®nyszer²teni, a pap²rp®nz bevezet®s®hez nem j§rult hozz§ az orsz§g. Emellett kijelentett®k, hogy j· minƉs®gƣ 

arany- ®s ez¿stp®nz legyen forgalomban, amit ne lehessen kivinni az orsz§gb·l. Az aranyat ®s az ez¿stºt az 

orsz§gban verj®k p®nzz®. Az ezzel kapcsolatban hozott kor§bbi tºrv®nyeket pedig tarts§k fenn. Az als·t§bla 

tºbbs®ge hasonl· §ll§spontot k®pviselt ez ¿gyben (Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 914, 1812. febru§r 10., 

66. orsz§gos ¿l®s; 978ð979, 1812. febru§r 15., 70. orsz§gos ¿l®s). 

 

Wertheimer szerint a fƉrendek az®rt t§mogatt§k a b®csi sk§l§t, mert az elƉnyºsebb volt a sz§mukra. A fƉrendek 

a saj§t ®rdekeik®rt k¿zdºttek, mivel a legnagyobb fƉnemesi csal§dok el voltak ad·sodva. Febru§r 21-®n v®g¿l 

abban §llapodott meg a k®t t§bla, hogy egy bizotts§got k¿ldenek ki, amely kidolgozza a r®szleteket a 

mag§nszem®lyek p®nz¿gyi viszonyainak a rendez®se kapcs§n (Wertheimer, 1899: 170ð174; Domanovszky, 

1944: I/2. 472).16 A rendek az ad·sok ®s a hitelezƉk kºzºtti viszonyok rendez®s®rƉl §prilis 24-®n feliratot 

int®ztek az uralkod·hoz. Kifejtett®k, hogy jelenleg arany- ®s ez¿stp®nzben neh®z fizetni azok hi§nya miatt, ez®rt 

az ad·sok h§rom ®vig kapjanak fizet®si morat·riumot (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 1811/12: 441ð444). A 

morat·riumot17 a csan§di kºvetek is t§mogatt§k, mivel csak h§rom®ves idƉszakr·l van sz·, ami alatt rem®lni 

lehet, hogy a p®nz¿gyi helyzet stabiliz§l·dik (Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 863ð868, 1812. febru§r 7., 
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64. orsz§gos ¿l®s). 

 

A csan§di kºvetek a m§jus 10-®n kelt jelent®s¿kben tud·s²tott§k a megy®t, hogy J·zsef n§dor az elƉzƉ nap 

®rkezett meg a kir§ly ¼jabb v§lasz§val a pap²rp®nz ¿gy®ben. Mint ²rt§k, nagy megilletƉd®ssel fogadt§k ezt a 

leiratot, mivel az uralkod· tov§bbra is ragaszkodott a pap²rp®nzhez, mikºzben az alkotm§ny csak az arany- ®s 

ez¿stp®nzt ismeri el fizetƉeszkºzk®nt (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 686/1812.). 

 

A kir§ly eredetileg m§jus 12-®n tervezte berekeszteni az orsz§ggyƣl®st, de a folyamatban l®vƉ ¿gyek t§rgyal§sa 

miatt m§jus 19-ig meghosszabb²totta a mƣkºd®s®t. A csan§di kºvetek a m§jus 15-ei orsz§gos ¿l®sen 

kinyilatkoztatt§k azon v®lem®ny¿ket, hogy egy ¼jabb feliratban meg kell eml²teni, miszerint az orsz§gnak 

semmilyen befoly§sa nem volt a pap²rp®nz kiad§s§ra, minden szerencs®tlens®gnek ez az oka az orsz§gra n®zve. 

Erre a szem®lynºk megjegyezte, hogy nem igaz az az §ll²t§s, miszerint a pap²rp®nz az orsz§gra n®zve mindig 

k§ros volt. Amikor kisebb mennyis®g volt forgalomban, akkor szerinte hasznos volt a keresked®s 

elƉmozd²t§s§ra (Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 1535ð1536, 1812. m§jus 15., 114. orsz§gos ¿l®s). 

 

A rendek m§jus 17-®n feliratot int®ztek a kir§lyhoz, amiben sajn§latukat fejezt®k ki, hogy a mag§nszem®lyek 

kºzºtti p®nz¿gyi viszonyok rendez®se kapcs§n nem jutottak megegyez®sre, ez®rt kisebb engedm®nyeket tettek. 

V®g¿l elfogadt§k, hogy 1799-tƉl kezdƉdjºn a pap²rp®nznek a f®mp®nzhez sz§m²tott le®rt®kel®se. H§rom®ves 

morat·riumot k²v§ntak bevezetni (a kºvetkezƉ orsz§ggyƣl®s ºsszeh²v§s§ig), ami szerint, ha a hitelezƉ a 

kºvetkezƉ h§rom ®vben k®rn® az ad·ss§g visszafizet®s®t, akkor az ad·s v§lt·p®nzben is fizethessen. Ha viszont 

az ad·s akarn§ visszafizetni a tartoz§s§t ebben a h§rom ®vben, akkor a hitelezƉnek nem lenne kºtelezƉ elfogadni 

v§lt·c®dul§t. EzektƉl a kiv®telektƉl eltekintve a rendek ragaszkodtak a j· ®rt®kƣ f®mp®nzhez, s hogy a 

bankc®dul§kban felvett hiteleket §t kell sz§m²tani ®s f®mp®nzben kell visszafizetni a tartoz§sokat. Emellett 

erej¿khºz m®rten aj§nlottak segedelmet most ®s kor§bban is, jelentett®k ki, ha fegyvert kellett fogniuk, azt is 

megtett®k. Az uralkod· azonban a mai napig nem orvosolta a s®relmeket ®s k²v§ns§gokat (Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 

1811/12: 507ð516; Po·r, 2003: 220ð224). A csan§di kºvetek a m§jus 18-§n kelt level¿kben jelentett®k a 

megy®nek, hogy a p®nz¿gyi munk§latr·l befejezt®k az orsz§ggyƣl®si tan§cskoz§st. Megism®telt®k, hogy haz§nk 

elsƉ tºrv®nyei a j· minƉs®gƣ arany- ®s ez¿stp®nzeket ismert®k el. A pap²rp®nz elfogad§s§val a tºrv®nyeket 

s®rten®k meg, az alkotm§nyt a ăsarkaib·ló is kiforgatn§k (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 687/1812.). 

 

M§jus 20-§n ¼jabb kir§lyi leirat ®rkezett, amelyben I. Ferenc hat§rozottan kijelentette, hogy vagy elfogadj§k a 

p®nz¿gyi rendeletet ®s a b®csi sk§l§t, vagy feloszlatja az orsz§ggyƣl®st. Kºvetelte, hogy a p®nz¿gyi viszonyok 

rendez®s®t az Ɖ k²v§ns§gai szerint szab§lyozz§k. A morat·riumhoz sem j§rult hozz§, ®s ragaszkodott a 

pap²rp®nz haszn§lat§hoz. Ezzel v®g®rv®nyesen megmerevedtek az §ll§spontok a kir§ly ®s a rendek kºzºtt 

(Wertheimer, 1899: 195ð199; Domanovszky, 1944: I/2. 486ð489). Az orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv tan¼s§ga 

szerint a rendek csendes hallgat§ssal ®s szomor¼s§ggal fogadt§k a kir§ly leirat§t. F§jdalmat ®reztek, hogy az 

alkotm§ny s®relme n®lk¿l nem tudj§k megoldani a p®nz¿gyi k®rd®seket. ăEgy volt aõ gondolat, egy aõ 

kinyilatkoztat§s, egy aõ v®leked®s, hogy tudnia illik, k®szebbek minden Articulus n®lk¿l magokat aõ 

bizonytalans§gnak kitenni, aõ k§rt szenyvedni b®k®vel, hogy sem aõ Constituti·val, ®s egy szabad Nemzet 

Jussaival meg nem egyezƉ m·don, ak§rmelly Tºrv®ny Tzikkely elfogad§s§ra k®nszer²tetnió (Orsz§ggyƣl®si 

jegyzƉkºnyv, 1811/12: 1659, (1812. m§jus 20., 124. orsz§gos ¿l®s). 

 

A csan§di kºvetek m§jus 21-®n kelt level¿kben ®rtes²tett®k a megy®t, hogy rem®nytelen ®s v§ratlan volt ez a 

kir§lyi v§lasz. A rendek nem tudt§k elfogadni a kir§ly §ltal tett javaslatokat. M®g egyszer utolj§ra feliratot int®ztek 

az uralkod·hoz, aki ekkor Drezd§ba utazott, hogy Bonaparte Nap·leonnal t§rgyaljon. Kijelentett®k, hogy nem 

fogadhatj§k el a kir§ly javaslat§t, mivel annak k§ros kºvetkezm®nyei lehetnek a haz§ra ®s a tr·nra n®zve is ð 

v®lekedtek a csan§di kºvetek (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 688/1812.). 
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Az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®s eredm®nyei, ut·hat§sa 

Az orsz§ggyƣl®s bez§r§s§ra 1812. j¼nius 1-j®n ker¿lt sor 126 orsz§gos ¿l®s ut§n. Mivel I. Ferenc szem®lyesen 

nem tudott megjelenni, Habsburg Antal fƉherceg rekesztette be a di®t§t (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 

689/1812.). Az orsz§ggyƣl®s eredm®nytelens®g®t jelzi, hogy csak ºt tºrv®nycikket szentes²tett az uralkod·. 

Reformoknak nyom§t sem lehet felfedezni ezekben a tºrv®nyekben. Az elsƉ tºrv®nycikkben rozst ®s zabot 

aj§nlottak segedelemk®nt. A m§sodik tºrv®nycikkben a Ludovika Akad®mi§ra tettek aj§nlatokat s rendek. A 

harmadik tºrv®nycikkben az 1791:35. ®s 1792:12. tºrv®nycikk ®rv®ny®t hosszabb²tott§k meg, amelyek 

kimondt§k a jobb§gyok szabad kºltºz®s®t, ®s hogy sz§mukra milyen m·don kell igazs§got szolg§ltatni. A 

negyedik ®s ºtºdik tºrv®nycikkek a tºrv®nyhat·s§gok kºzºtti n®h§ny vitatott hat§rk®rd®st rendezt®k, ®s ¼j 

tagokat neveztek ki erre a feladatra. 

Az orsz§ggyƣl®si tan§cskoz§sok legink§bb a p®nz¿gyi rendszer megvitat§s§r·l sz·ltak, ez®rt m§s t§rgyakra 

kevesebb idƉ maradt. Am²g a kir§ly v§lasz§t v§rt§k a p®nz¿gyi munk§lattal kapcsolatban, addig az orsz§g 

s®relmeit ®s k²v§ns§gait kezdt®k el ºsszegyƣjteni ®s megvitatni 1811 december®ben, de nem sz¿letett komolyabb 

eredm®nye. Egy ¿gyet azonban ®rdemes kiemelni: a magyar nyelvnek az §llam®letben (hivatalokban) val· 

kiterjeszt®se ism®t felmer¿lt kºvetel®sk®nt, r§ad§sul ezt az ind²tv§nyt a Csan§d v§rmegyei kºvetek tett®k meg, 

s azt a megy®k tºbbs®ge t§mogatta. A magyar nyelv kapcs§n 1811. december 19-®n feliratot is int®ztek az 

uralkod·hoz, amelyben k®rt®k, hogy a magyar nyelv haszn§lat§ra t®rjenek §t a hivatali ®letben ®s az oktat§sban 

(Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 335ð339, 1811. december 3., 31. orsz§gos ¿l®s; Orsz§ggyƣl®si ²r§sok, 

1811/12: 154ð158). Emellett a csan§di kºvetek azt is ind²tv§nyozt§k, hogy a magyar ezredekn®l magyar tiszteket 

alkalmazzanak. A szem®lynºk azonban kinyilatkoztatta, hogy ezt a k®rd®st nem lehet itt megvitatni 

(Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 339, 1811. december 3., 31 orsz§gos ¿l®s). 

 

I. Ferenc 1812. augusztus 1-j®n az orsz§ggyƣl®s hozz§j§rul§sa n®lk¿l adta ki a fentebb eml²tett p®nz¿gyi 

devalv§ci·s rendelet®t a Magyar Kir§lys§gra vonatkoz·an (Brandt, 2020: 418ð419). A franci§k ellen tov§bb 

v²vott h§bor¼ azonban ¼jabb p®nz¿gyi neh®zs®geket sz¿lt, ez®rt 1813-ban 45 milli· forint ®rt®kƣ v§lt·c®dul§t 

bocs§tottak ki (Ballagi, 1897: 42). 1816. j¼nius 1-j®n ¼jabb p§tenst adott ki az uralkod·, az 1811. ®vi rendelethez 

k®pest 40%-kal csºkkentette a pap²rp®nz ®rt®k®t, s megalakult az Osztr§k Nemzeti Bank (a v§lt·c®dula 

forgalomban maradt, azonban az ®rt®k®t ezut§n m§r tudt§k garant§lni, 1848-ig 100 pap²rforint 40 ez¿stforintot 

®rt) (So·s, 2007: 102; Danyi, 2012: 42ð44). Ezut§n 1825-ig nem h²vta ºssze az orsz§ggyƣl®st I. Ferenc, az 

1825/27. ®vi orsz§ggyƣl®sen ism®t megpr·b§lkoztak a p®nz¿gyi viszonyok rendez®s®vel, azonban a rendek ®s 

a kir§ly kºzºtti ellent®tek miatt erre ism®t nem ker¿lt sor. 

 

Ifj. Muslay Antal ®s Marczib§nyi J§nos kºveti v®gjelent®s®t az 1812. j¼lius 8-§n, Mak·n tartott kºzgyƣl®sen 

olvasta fel. A kºvetek t§rgyilagosan ºsszefoglalt§k a di®ta kilenc h·napj§nak az esem®nyeit, amelyek nagyr®szt 

a p®nz¿gyi munk§lat vit§ival teltek. A kir§ly ®s az orsz§ggyƣl®s rendjei kºzºtt nem sz¿lethetett meg§llapod§s, 

mivel mindk®t f®l ragaszkodott a maga r®sz®rƉl kidolgozott alapelvekhez. Az orsz§ggyƣl®s v®g®re m§r §ltal§nos 

volt a kedvetlens®g a rendek kºzºtt. A csan§di kºvetek b²ztak benne, hogy kiel®g²tƉ eredm®nyekkel t®rhetnek 

haza, de a sikertelens®gnek nem az orsz§ggyƣl®si rendek az okai, hanem a kºr¿lm®nyek. Sajn§latos m·don a 

fontosabb s®relmeket ®s k²v§ns§got sem tudt§k orvosoltatni (MNL CSML Mak·, IV. A. 3. b. 61. d. 711/1812.). 

 

A csan§di kºvetek tev®kenys®g®t neh®z meg²t®lni, mivel az orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv alapj§n nem lehet tudni 

pontosan, hogy a t§rgyal§sok sor§n milyen besz®deket tartottak. Annyi bizonyos, hogy az orsz§ggyƣl®si 

tan§cskoz§sokon v®gig jelen voltak, §ltal§ban k®thetente k¿ldtek jelent®seket (kºr¿lbel¿l huszonnyolcat) a 

megy®nek. A kºvetutas²t§sokat pontosan betartott§k, ha nem volt pontos utas²t§suk, akkor p·tutas²t§st k®rtek. 

A tºbbi megy®hez viszony²tva Csan§d v§rmegye nem ăl·gott kió a sorb·l, a legfontosabb alapelvnek az orsz§g 

alkotm§ny§nak ®s tºrv®nyeinek a v®delm®t tekintett®k kºvetei. A p®nz¿gyi k®rd®sekben nem v§llaltak 

kezdem®nyezƉ szerepet, m§s megy®k §ltal felvetett javaslatokhoz csatlakoztak. Amit viszont ®rdemes kiemelni, 
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az, hogy a magyar nyelvnek az §llam®letben val· kiterjeszt®s®t a csan§di kºvetek ind²tv§nyozt§k. 

 

A reformkor folytonoss§gðmegszak²totts§g k®rd®se kapcs§n (azaz, hogy reformkornak az 1790ð1848 vagy csak 

az 1825/1830ð1848 kºzºtti idƉszakot tekintj¿k) Domanovszky S§ndor ®les kritik§t fogalmaz meg a rendekkel 

szemben. V®lem®nye szerint egyed¿li v®delmi vonaluknak az Ɖsi alkotm§nyt tekintett®k, amelynek seg²ts®g®vel 

meg tudj§k v®deni az ºn§ll·s§gukat, f¿ggetlens®g¿ket ®s a kiv§lts§gaikat. Ez egyoldal¼ ®s hamis ®rv volt, de az 

®vsz§zadok keserves tapasztalatai alak²tott§k ki ezt a helyzetet, teszi hozz§. Az orsz§g nagyr®szt elz§rk·zott a 

k¿lfºldtƉl, az a n®h§ny mƣvelt nemes, akik kijutottak k¿lfºldre (Berzeviczy Gergely, Podmaniczky J·zsef, 

Skerlecz Mikl·s), hogy tapasztalatokat gyƣjtsenek, kevesen voltak ahhoz, hogy a ănagy §tlagotó felemelj®k. 

JelentƉs ®s nagyhat§s¼ munk§kat is ²rtak, azonban azok j·r®szt csak szƣk bar§ti kºrben v§ltak ismertekk®. A 

cenz¼ra miatt az asztalok fi·kjaiban maradtak ezek az ²r§sok (Domanovszky, 1944: I/2. 464ð465). 

 

M§s tºrt®n®szek is egy®rtelmƣ kudarck®nt jellemezt®k az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®s eredm®nyeit (Marczali, 

1898: 595; Benda, 1978: 344; CsorbaðVelkey, 1998: 39). Po·r J§nos nem foglalt §ll§st a megszak²totts§gð

folytonoss§g k®rd®s®ben, de kºnyvei ink§bb a megszak²totts§g t®zis®t erƉs²tik. A K®nyszerp§ly§k nemzed®ke 1795ð

1815 c²mƣ kºnyv®ben les¼jt· v®lem®nyt alkot a nemess®grƉl, mondv§n, azok nagy r®sze mƣveletlen, k§rty§zik, 

dorb®zol, a megyegyƣl®seken is csak a saj§t jogaikat v®dik. Po·r ezt az ăºnkritik§t ®s rossz kºz®rzetetó Kazinczy 

Ferenc, Berzsenyi D§niel, Dessewffy J·zsef, Horv§t Istv§n ²r§sai alapj§n is ®rz®keltette. A mƣveltebb nemess®g 

ugyanis kritik§val illette a mƣveletlen, elz¿llºtt ®s saj§t jogait v®dƉ nemesi tºmegeket. N®h§ny mƣvelt 

gondolkod· m§r ekkor eljutott oda, hogy a reformokat sz®lesebb kºrben kell megval·s²tani, azonban erre nem 

volt m®g lehetƉs®g. Po·r az Ad·k, katon§k, orsz§ggyƣl®sek 1796ð1811/12 c²mƣ k®sƉbbi kºnyv®ben ezt a negat²v 

k®pet tov§bb erƉs²tette. ăNem m·dos²that· az az elƉnytelen k®p, amelyet a kort§rsak egy csoportja, illetve a 

magyar tºrt®nettudom§ny a k®t nagy korszak ð a felvil§gosult abszolutizmus ®s a reformkor ð §rny®k§ban 

h§tt®rbe szorul· sz§zadfordul·r·l festettó (Po·r, 1988: 175ð203; Po·r, 2003: 255). 

 

Vermes G§bor szint®n nem foglalt egy®rtelmƣen §ll§st a folytonoss§gðmegszak²totts§g k®rd®s®ben, de ink§bb 

az ut·bbi mellett foglalt §ll§st. Kifejtette, hogy a reformok megval·sul§sa hossz¼ folyamat, ăamely sor§n a 

halad§s h²vei csak apr§nk®nt, meg-megtorpanva, s gyakran vissza is l®pve jutottak elƉreó. ăHelyesebb teh§t azt 

§ll²tani, hogy a reformkor hossz¼ ®rlelƉd®si folyamat eredm®nyek®nt jºtt l®tre, amely tele volt k®ts®gekkel, 

§rnyalatokkal, bizonytalans§gokkal ®s hat§rozatlans§ggal, mikºzben a j·zan ®sz ®rvei harcot v²vtak a m®lyen 

gyºkerezƉ tradicionalista eszm®kkel ®s szok§sokkal.ó Az eszm®k, ăj·zan®szó fejlƉd®s®t nem lehet egyenes 

vonalban le²rni, azonban az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®s elt®rt m®g ettƉl a ăszer®nyó halad§si ir§nyt·l ð fejtette ki 

Vermes. ăSzembeszeg¿lƉ ®s halad§sellenes volt egyszerre, mikºzben ellen§llt a monarchi§n bel¿li p®nz¿gyi 

ºsszeoml§snak.ó A kºvetekrƉl sem volt j· v®lem®nnyel Vermes, szerinte a nagy r®sz¿k szƣkl§t·kºrƣ ®s j§ratlan 

volt a p®nz¿gyekben (Vermes, 2011: 128ð129). 

 

A reformkor folytonoss§gðmegszak²totts§g k®rd®se kapcs§n magam is ¼gy v®lekedem, hogy ez az orsz§ggyƣl®s 

a megszak²totts§g t®ny®t erƉs²ti, mivel nem figyelhetƉek meg olyan reformkezdem®nyez®sek, mint az 1830-as, 

1840-es ®vekben. Az 1811/12. ®vi orsz§ggyƣl®sen a magyar rendek elsƉdleges c®lja a nemesi kiv§lts§gok ®s az 

Ɖsi alkotm§ny v®delme volt. 

 

Harm-Hinrich Brandt szerint a franci§k ellen v²vott h§bor¼ miatt k®nyszerhelyzetben volt a Habsburg 

Birodalom, mivel a fedezet n®lk¿li pap²rp®nz egyre jobban el®rt®ktelenedett, ez®rt sz¿ks®ges volt a p®nz¿gyi 

rendelet kiad§sa. Brandt negat²vumk®nt megeml²ti, hogy a kºzponti korm§nyzat a r®gi strukt¼ra szerint 

mƣkºdºtt, ®s nem moderniz§lt§k. A korm§nyzat hat§rozott §ll§spontot k®pviselt a magyar orsz§ggyƣl®ssel 

szemben, a pap²rp®nz le®rt®kel®se ®s az ad·z§s nem k®pezhette vita t§rgy§t. Hosszas ®s kem®ny vit§k ut§n 

elutas²tott§k a magyar rendek a p®nz¿gyi rendeletet. Az 1816-ban megalap²tott Osztr§k Nemzeti Bank 

stabiliz§lta valamelyest a birodalom p®nz¿gyi helyzet®t, azonban az 1820-as ®vektƉl §lland·sult a kºlts®gvet®si 



17 
 

hi§ny. Ez a politikai moderniz§ci· ®s az integr§ci· hi§ny§nak volt kºszºnhetƉ ð §llap²totta meg Brandt (Brandt, 

2020: 388ð437). 

 

 

 

 

2 A pap²rp®nz 1762-ben jelent meg, ºsszesen 12 milli· gulden ®rt®kben. A pap²rp®nz ekkor m®g §llamkºlcsºnnek minƉs¿lt, amelyet 
haszonnal, 5%-os kamattal lehetett bev§ltani. II. J·zsef idej®n m§r csak 7 milli· gulden volt forgalomban. A cs§sz§r az uralkod§sa 
m§sodik fel®ben azonban nagyobb mennyis®gƣ pap²rp®nzt bocs§tott ki, hogy elfedje az §llamh§ztart§s deficitj®t. 1785-ben hivatalosan, 
1788-ban titokban bocs§tott ki pap²rp®nzt. (Magyarorsz§gon 1785-ben jelent meg a pap²rp®nz rendeleti ¼ton.) 
3 Benda K§lm§n adatai szerint 1811-ben 1436 milli· forint ®rt®kƣ pap²rp®nz volt forgalomban. 
4 A bank·c®dula ®s az ®rcp®nz ®rt®ke 1798-ig azonos volt, majd 1799-tƉl romlott a c®dul§k ®rt®ke. 1811 m§rcius§ban 100 ez¿st forint 
500 forintnyi bank·c®dul§t ®rt, a korm§nyzat ennek ®rdek®ben egy sk§l§t is k®sz²tett a kºlcsºnºk rendez®s®nek a szab§lyoz§s§ra. 
5 Az anyautas²t§s kidolgoz§s§ban r®szt vett N§vay J§nos alisp§n, kir§lyi tan§csos, Muslay Lajos fƉjegyzƉ, P§sztory Imre mak·i 
pl®b§nos ®s t§blab²r·, Muslay L§szl· Temes v§rmegyei m§sod alisp§n ®s t§blab²r·, Marczib§nyi J§nos t§blab²r·, Sa§tor J§nos 
fƉad·szedƉ, Szilesy P§l fƉ¿gy®sz, N§vay Gyºrgy fƉszolgab²r·. 
6 1000 ®v: Az 1559:46. tºrv®ny kimondta, hogy j· minƉs®gƣ arany- ®s ez¿stp®nzt verjenek, illetve tilts§k meg az arany ®s ez¿st kivitel®t 
az orsz§gb·l. A t§rnokmester Ɖsi tºrv®nyes jogait §ll²ts§k helyre. Az uzsor§sokkal szemben pedig hat§rozottan l®pjenek fel. Az 
anyautas²t§sban hib§san az 1625:24. tºrv®nyre hivatkoznak, val·j§ban az 1625:41. tºrv®ny rendelkezett arr·l, hogy meg kell b¿ntetni 
azokat, akik az aranyat ®s az ez¿stºt az orsz§gb·l kiviszik, bev§ltj§k, uzsor§skodnak, valamint idegen ®s hamis p®nzeket hoznak be az 
orsz§gba. Az 1741:12. tºrv®nycikk vissza§ll²totta a t§rnokmester tºrv®nyes joghat·s§g§t. 
7 Az anyautas²t§sban hib§san az 1791:30. ®s 1796:13. tºrv®nyre hivatkoztak. 
8 1000 ®v; VerbƉczi, 1844: 341ð345.: A tºrv®nysz®kek (legyen az kir§ly vagy isp§ni) megs®rtƉi kapcs§n a H§rmaskºnyv II. r®sz 69. 
c²m®nek ®s az 1468:58. tºrv®nycikknek a rendelkez®seit kell alkalmazni, azaz az ilyen szem®lyeket meg kell b¿ntetni. Z§rk§val csak 
azokat b¿ntess®k, akik a H§rmaskºnyv II. r®sz 68. c²m®ben megeml²tetnek. A 68. c²m kimondta, hogy a szeg®nyebb nemesek gyakran 
kºvetnek el tºrv®nytelens®get a vagyonosabb nemesek ellen, mivel nincs vesz²tenival·juk. Ha a szeg®ny nemes nem tudja megt®r²teni 
a k§rt, z§rk§ba (§ristom) lehet z§rni. Az ilyen nemesek letart·ztat§sa nem ellenkezik a haza tºrv®nyeivel. 
Az 1723: 57. tºrv®nycikk a becstelen²t®s ellen int®zkedett, ®s az 58. tºrv®nycikk kimondta, hogy a megyegyƣl®seket nyilv§nosan kell 
tartani, a jegyzƉkºnyveket vezess®k ®s nyilv§nosan olvass§k fel. 
9 P§lm§ny, 2019: I. 182., 331., 339., 483., II. 1402.: Az itt felsorolt fƉnemesek nem kapcsol·dtak Csan§d v§rmegy®hez, az 
®letp§ly§jukr·l is keveset tudunk. Aspremont J§nosnak gr·f Puch·n (Trencs®n v§rmegye) voltak birtokai. Val·sz²nƣleg ennek kapcs§n 
k®pviselte Ɖt Marczib§nyi. Aspremont visszahozatta Lengyelorsz§gb·l a R§k·czi lev®lt§rat, 1808-ban a Ludovika Akad®mia 
megalap²t§s§ra t²zezer forintot aj§nlott. Pongr§cz ćd§m gr·f 200 forintot adom§nyozott a Ludovika Akad®mi§nak 1812-ben. 
Pongr§cz J§nos gr·f 1808-ban 200 forintot aj§nlott a Ludovika Akad®mi§nak. R®vay Antal b§r· 1808-ban a kir§lynƉ koron§z§sakor 
a Szent Koron§t k²s®rƉ k¿ldºtts®g tagja. Ser®nyi Vince gr·f cs§sz§ri kir§lyi kamar§s volt. 
10 P§lm§ny, 2019: I. 244.: Forg§ch Antal gr·f cs§sz§ri kir§lyi kamar§s volt. 
11 1000 ®v; VerbƉczi, 1844: 55ð57: Az 1405:18. tºrv®nycikk kimondta, hogy a kir§lynak a joga, hogy p®nzt verettessen, ezeket az 
arany- ®s ez¿stp®nzeket nem szabad hamis²tani, kisebb²teni, kºr¿lmetszeni. Csak ¼gy lehet elfogadni ezeket a p®nzeket, ha ăannak 
igaz belsƉ ®rt®ke vagyonó. Az 1439:10. tºrv®nycikk szerint az arany- ®s ez¿stp®nzek ®rt®k®t nem szabad megv§ltoztatni az orsz§g 
rendjeinek a hozz§j§rul§sa n®lk¿l. Az 1715:3. cikkely kimondta, hogy Magyarorsz§got a saj§t tºrv®nyei szerint kell korm§nyozni. Az 
1715:8. tºrv®nycikk ®rtelm®ben fel§ll²tott§k az §lland· katonas§got, de a nemesi felkel®s int®zm®nye is ®rv®nyben maradt. Az 1723:3. 
®s 1741:8. tºrv®nycikkek megerƉs²tett®k a nemesek kiv§lts§gait. Az 1741:22. tºrv®ny az 1715:8. tºrv®nyt pontos²totta, kimondta, hogy 
hirtelen kitºrƉ h§bor¼n k²v¿l mindig ºssze kell h²vni az orsz§ggyƣl®st. Az 1791:12. tºrv®nycikk kimondta, hogy a tºrv®nyhoz· ®s a 
v®grehajt· hatalom az uralkod·t ®s a rendeket kºzºsen illeti meg. Az 1791:19. tºrv®nycikkben meg§llap²tott§k, hogy a kir§ly ®s a 
rendek kºzºsen hat§roznak az ad·kr·l, seg®lyekrƉl, katon§kr·l. A H§rmaskºnyv I. r®sz 9. c²me a nemesi kiv§lts§gokat hat§rozta meg. 
12 1000 ®v: Itt meg kell jegyezni, hogy az 1569:6. tºrv®nycikk ®rtelm®ben h§rom ®vre aj§nlottak seg®lyt a rendek. 
13 Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 639ð691, 741ð743 (1812. janu§r 18., janu§r 26., 52., 56. orsz§gos ¿l®s,): A tºrv®nyes keretek 
kºzºtt ®s az orsz§g erej®hez m®rt segedelmet, subsidiumot aj§nlottak: Aba¼j, Arad, ćrva, B§cs, B®k®s, Bereg, Bihar, Csan§d, Fej®r, 
Heves, Hont, Krass·, Lipt·, M§ramaros, N·gr§d, Pest, Somogy, Szabolcs, Szepes, Szer®m, Torna,Toront§l, Ugocsa, Vas, Veszpr®m, 
Zala, Z·lyom v§rmegy®k, Horv§torsz§g a k§ptalanok ®s a szabad kir§lyi v§rosok. Nem aj§nlottak segedelmet: Baranya, Bars, Borsod, 
Esztergom, GyƉr, Kom§rom, Nyitra, Pozsony, S§ros, Sopron, Tolna, Tur·c, Ung, Zempl®n v§rmegy®k. Gºmºr ®s Moson a pap²rp®nz 
eltºrl®se eset®n adott volna segedelmet. Heves megye nem szavazott. 
14 Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv, 1811/12: 691ð693, 716 (1812. janu§r 23ð24., 53ð54. orsz§gos ¿l®s,) A janu§r 24-ei orsz§gos ¿l®sen 
Baranya, Bars, Borsod, GyƉr, Kom§rom, Moson, Nyitra, Pozsony, S§ros, Sopron, Tolna, Trencs®n, Tur·c, Ung, Zala, Zempl®n 
v§rmegy®k ism®t kijelentett®k, hogy nem aj§nlanak segedelmet. 
15 1000 ®v: Az 1559:12. tºrv®nycikk a hadiseg®lyek ºssze²r§s§r·l ®s behajt§s§r·l rendelkezett. Az 1559:15. tºrv®nycikk tartalmazta, 
hogy hadi seg®lyt a rendek nem aj§nlanak meg tºbb ®vre. Az 1625:39. ®s 40. cikkelyek a p®nz ®rt®k®rƉl, forgalm§r·l, elfogad§s§r·l, 
valamint §rakr·l hat§roztak, emellett megtiltott§k az arany ®s ez¿st kivitel®t az orsz§gb·l. Az 1687:4. tºrv®nycikk kimondta, hogy az 
uralkod·k megtartj§k az orsz§got az Ɖsi jogokban, kiv§lts§gokban ®s tºrv®nyekben. (Ebben a tºrv®nyben mondt§k ki az 1222:31. 
tºrv®nycikk ellen§ll§si z§rad®k®nak a megsz¿ntet®s®t.) Az 1715:51. tºrv®nycikk kimondta, hogy 6%-n§l nem lehet nagyobb kamatot 
k®rni a kºlcsºnºk ut§n. Az 1715:52. cikkely pedig az ad·ss§gok ®s kamatok fizet®s®rƉl rendelkezett. 
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VerbƉczi, 1844: 48ð51, 230ð232: Az I. r®sz 3. ®s 4 c²me a nemess®g eredet®rƉl, a kir§lyi hatalomr·l sz·lt. Nemesi c²met katonai 
szolg§lat ®s egy®b er®nyek alapj§n lehet szerezni, amit birtokadom§nnyal erƉs²t meg az uralkod·. A II. r®sz 3. c²me kimondta, hogy 
tºrv®nyeket a kir§ly ®s a rendek csak kºzºsen alkothatnak. 
16 Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv 1811/12, 1089ð1090. (1812. febru§r 21., 75. orsz§gos ¿l®s) 
17 Orsz§ggyƣl®si jegyzƉkºnyv 1811/12, 868. (1812. febru§r 7., 64. orsz§gos ¿l®s): A morat·riumot nem t§mogatt§k a kºvetkezƉ 
v§rmegy®k, hanem m®g ezen az orsz§ggyƣl®sen el akart§k int®zni a mag§nszem®lyek kºzºtti p®nz¿gyi k®rd®seket: B§cs, Baranya, 
Bereg, Borsod, Bihar, Csongr§d, Fej®r, GyƉr, Hont, Krass·, M§ramaros, N·gr§d, Pozsega, S§ros, Szer®m, Temes, Tolna, Torna, 
Toront§l, Tur·c, Zala, Z·lyom. 
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Representation of Csan§d County at the Parliament of 1811/12 

 

ćd§m De§k 

 

The last years of the 18th century and the first decade and a half of the 19th century were dominated by the 

war against the French in the Habsburg Empire, and this had a great influence on Hungarian domestic politics. 

The Hungarian Parliaments of the Orders were mostly about the offering of taxes and soldiers during this 

period. The prolonged wars against the French had led to a financial crisis in the Habsburg Empire, as paper 

money became increasingly worthless. The government therefore resorted to devaluation, and on 20 February 

1811, following a proposal by the Minister of Finance, Joseph Wallis, a royal decree was issued reducing the 

value of paper money to 1/5 and introducing the banknote. Francis I (1792-1835) convened the Parliament of 

1811/12 to discuss the financial situation. In my study, I focus on the role of Csan§d County in the 

deliberations, decisions and results of this Parliament. On this parliament, J§nos Marczib§nyi and Antal Muslay 

Jr. represented Csan§d County. 
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Hal§sz®let a Kºrºsºn Szentes hat§r§ban. Egy §rt®ri hal§sztanya ®lete sz¿let®stƉl az 
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Absztrakt 

 

Egy Szentes ®szaki, KistƉke, NagytƉke, Zalota hat§rr®szen §ll· Kºrºs-parti hal§sztanya 

®let®n kereszt¿l ismerhetj¿k meg a szentesi v²zi ®letm·d mozzanatait, eszkºzeit, 

mindennapjait.  A sz·ban forg· M®sz§ros-tanya az adott §rt®ri t§jra jellemzƉ, egykor 

k®tosztat¼ halhas²t· gunyh·b·l farmtany§v§ alak²tott ®p¿let. A k®t tanyat²pus kºzºtti 

§tmenetet k®pviselve ugyan kuri·zumnak sz§m²t, §m az egykori hal§sz-feles®g 

elbesz®l®sei m§r §ltal§nos ®rv®nyƣ inform§ci·kat szolg§ltatnak a t®rs®g hajdani t§rsadalmi 

®s gazdas§gi ®let®re vonatkoz·an, mely ®rdemes lehet figyelm¿nkre. Nem utols· 

szempont a vizsg§lt tanyavid®k anyav§roshoz, Szenteshez fƣzƉdƉ kapcsolat§nak 

pontosabb megismer®se sem. Az adatkºzlƉvel k®sz¿lt interj¼k mellett t®rk®pek, 

alaprajzok, arch²v ®s modern-kori fot·k seg²tik a t§j®koz·d§st. A gyƣjt®s 2000-tƉl 2006-

ig kºvette nyomon a tanya ®let®t, felkutatva elƉzm®nyeit, alapjainak let®tel®tƉl kezdve 

§lland· lak· ®p¿lett® v§ltoz§s§n ®s vir§gkor§n kereszt¿l eg®szen a 2006-os §rv²zig, 

melyben ºrºkre elpusztult az ®p¿let. Eml®k®t m§r csak az egykori lak·ja elbesz®l®sei 

alapj§n k®sz¿lt feljegyz®sek ®s dokument§ci·k Ɖrzik az ut·kornak. 

 

Bevezet®s 

Az ut·bbi ®vtizedek ®letformav§lt§sa ®s ezzel a tanyai ®letforma h§tt®rbe szorul§sa ellen®re Szentes m®g mindig 

az Alfºld tany§s hat§r¼ v§rosai kºz® tartozik. Valaha a legsƣrƣbben tany§sodott telep¿l®sek egyike volt, 

mozgalmas t§rsadalmi ®lettel (Beluszky, 1973: 31). £szaki hat§rr®szei igen messze esnek a v§rost·l, ez®rt a 

v§rost·l ®letform§ban m§r elszakadt farmtany§k jºttek l®tre. KistƉke ®s NagytƉke egy¿tt Szentes legnagyobb 

kiterjed®sƣ hat§rr®sz®t alkott§k (34. ®s 38. k®p). Fºldrajz§t, ®let®t, gazd§lkod§s§t lemark§nsabban a Kºrºs 

hat§rozta meg. Egykori ereit az §rv²zmentes²t®skor medrekbe terelt®k, ami j·l l§tszik a Zs²ros Katalin-f®le 

t®rk®pen (35. k®p). LegjelentƉsebb volt kºzt¿k a TƉke-®r. A tƉkei hat§r szomsz®ds§g§ban levƉ k®t kisebb 

hat§rr®sz, Zalota ®s Jaksor az §rv²zmentes²t®s ut§n telep¿lt be (36. ®s 37. k®p).  A tƉkei r®szeken j· minƉs®gƣ 

sz§nt·fºld van, Zalot§n ®s Jaksoron sok a legelƉ (Zs²ros, 1990: 49). Az elt®rƉ talajadotts§goknak ®s a Kºrºs 

jelenl®t®nek kºszºnhetƉen v§ltozatos gazd§lkod§si strukt¼r§k alakultak ki.  A terepmunk§n alapul· kutat§s arra 

keresi a v§laszt, hogy a tany§k vir§gkor§ban mi jellemezte a t®rs®g gazd§lkod§s§t, t§rsadalmi ®let®t ®s v§rossal 

val· kapcsolat§t. Emellett nagy hangs¼lyt fektet a bekºvetkezƉ v§ltoz§sokra, amelyeket a II. vil§gh§bor¼ 

okozott a hagyom§nyos gazd§lkod§sban; ®s azokra az ¼j²t§sokra, melyeket a modern technika hozott a tanyai 

®p²tkez®sben. Ennek egy kis szelet®t k®pezi a most bemutat§sra ker¿lƉ M®sz§ros-tanya, amely a t®rs®g egyik 

kiemelkedƉen fontos gazd§lkod§si §gazat§nak, a hal§szatnak reprezentat²v k®pviselƉje.  
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A M®sz§ros-tanya  

M®sz§ros J·zsefn® tany§ja a Kºrºs-foly· hull§mter®ben fek¿dt 2006 tavasz§ig, amikor az §rv²z kºvetkezt®ben 

leomlott ®s megsemmis¿lt az ®p¿let. Az egykori hal§sztanya Szentes leg®szakibb, KistƉke, NagytƉke, Zalota ®s 

Jaksor Kºrºs §ltal hat§rolt s§vj§ban, kºzvetlen¿l a g§toldal alatt helyezkedett el az §rt®rben (22. k®p). A KistƉke 

177. sz§m alatt nyilv§ntartott tanya kºzigazgat§silag m§r NagytƉk®hez tartozott. A ter¿let t§rsadalmi 

csom·pontj§t·l: a zalotai mƣ¼tt·l, a zalotai iskol§t·l ®s a zalotai gazdakºrtƉl n®h§ny sz§z m®ter v§lasztotta el. 

A mƣ¼tr·l Jaksor ®s Szelev®ny ir§ny§ba haladva (1. k®p), rºgtºn bal k®z felƉl a t§gas udvarral, szƉlƉskerttel 

kºr¿lvett, halv§ny-s§rg§ra meszelt fal¼ tany§ra l§ttunk, amely mºgºtt a lejtƉs, f§kkal szeg®lyezett ter¿let v®g®ben 

a Kºrºs ter¿l el (2. k®p). Az §rter¿leten bel¿li fekv®s ritkas§gnak sz§m²t a kºrny®ken, hasonl·val a szomsz®dos 

Jaksorban tal§lkozunk, Jaksor 29. sz§m alatt. M®sz§rosn® 1954 ·ta ®lt a Kºrºs-parti h§zban, ahova f®rj®vel 

kºltºzºtt, aki hal§sz volt. A foly· kºzels®ge miatt ide§lis helynek tartott§k, s hossz¼ ®vtizedeket tºltºttek itt el. 

 

M®sz§ros J·zsefn® Ol§h Erzs®bet B®k®sszentandr§son sz¿letett, 1927. szeptember 4-®n. Sz¿lei paraszti 

gazd§lkod§st folytattak. Az elemi iskola ut§n a szentandr§si szºvƉgy§rban kezdett el dolgozni. NƉv®re aj§nlotta 

oda, mondv§n: ăMegl§tod Erzsi, j· lesz az m®g teneked!ó A szºvƉgy§r ð M®sz§rosn® kifejez®s®vel ®lve ð akkor 

k¿lºnºsen ăfelkapió volt. SzºvƉsz®k®t m®g ®desapja csin§ltatta neki egy szentandr§si k®sz²tƉvel, ²gy lehetƉv® 

v§lt, hogy l§nykor§ban bedolgoz§st is v§llaljon, melyet szabadnapon, vagyis vas§rnap v®gzett el.  H®t ®vig 

dolgozott ott, m²gnem megismerkedett f®rj®vel, M®sz§ros J·zseffel (sz¿l.: 1925.), aki csongr§di hal§szcsal§dban 

sz¿letett ®s maga is hal§sz volt. M®sz§rosn® a szƉnyegszºv®st nem tette meg®lhet®si forr§s§v§, mert f®rj®vel 

elsƉsorban a gazd§lkod§ssal: fƉleg hal§szattal ®s tejelad§ssal foglalkoztak. M®sz§ros J·zsef az ®desapj§val 

gyermekkora ·ta hal§szott. ¥ten voltak testv®rek, kºz¿l¿k k®t ikerp§r. M®sz§ros J·zsef ikertestv®re, Istv§n a 

bºk®nyi r®vn®l volt r®v®sz ®s egy kºzeli tany§ban lakott. J§nos nevƣ testv®re szint®n hal§sz volt: a szomsz®dos 

szakaszt hal§szta a Kºrºsºn. A levente-iskola elv®gz®se ut§n maga is elkezdett dolgozni a csongr§di hal§sz 

szºvetkezetben. Megismerked®s¿k ut§n egy ®vvel, 1947. okt·ber 18-§n keltek egybe. Esk¿vƉj¿k ut§n m®g h®t 

®vig alb®rletben laktak Csongr§don. Alb®rlet¿ket az ifj¼ feles®g a saj§t maga §ltal k®sz²tett perzsaszƉnyegekkel, 

rongyszƉnyegekkel ®s k®zimunk§kkal d²sz²tette, sok kiad§st·l megk²m®lve a csal§dot (3. k®p). £lete folyam§n, 

ha b§nata volt, a k®zimunk§z§ssal vezette le, ®s ha messzebbre hajtotta a teheneket legelni, vitte mag§val a 

h²mezni val·t.  A kistƉkei hal§sztany§ra f®rje javaslat§ra kºltºztek ki. Ennek egyik oka az volt, hogy hal§szk®nt 

f®rje m®g Csongr§dr·l sokat j§rt ki a Kºrºsre, ®s ez gyakran k®sƉi kimarad§sokkal j§rt. A m§sik pedig, hogy 

foglalkoz§sa egyben kedvenc idƉtºlt®s®t is jelentette, ²gy okosabbnak tal§lta, ha odatelepednek a munka 

helysz²n®re: ăEz®rt is tetszett meg Apjukomnak a hely! Mondta is, hogy ăeny®m akkor eg®sz Szelev®nyig a v²z, 

meg itt is vagyok a tanya kºzel®beõ.ó (4. ®s 5. k®p) Az ºtletet Erzs®bet ®desanyja is helyeselte, ²gy 1954-ben 

v®gleg kikºltºztek a v§rosb·l. B§r M®sz§rosn® l§nykor§ban nem tervezte, hogy Csongr§dr·l elkºltºzik, de h§t 

ăĊgy jºtt a dolog, a szerelem nem v§logat!ó ð mondja. 

 

A tanya ®s ®p¿letei 1945-tƉl 1970-ig 

A tanya ®p¿let®rƉl, §talak²t§sainak folyamat§r·l ®s a benne zajl· ®letrƉl mag§t·l a h§z asszony§t·l tudunk meg 

legtºbbet. A tanya m¼ltj§val kapcsolatban arra eml®kezett, hogy a Kºrºs-§rt®rben §ll· r®gi ®p¿let egy idƉs 

hal§sz® volt, aki M®sz§ros J·zsef j· ismerƉse ®s hal§szcimbor§ja volt.  Megkorosodva azonban ¼gy dºntºtt, 

eladja, maga pedig bekºltºzik a v§rosba csal§dj§hoz. A hal§sztanya teh§t szint®n szakmabeli gondjaiba ker¿lt. 

Amikor M®sz§ros®k 1954-ben bekºltºztek, a tany§hoz tartoz· eg®sz ter¿let alacsonyan fek¿dt, csak az ®p¿let 

volt partosabb r®szen (6. k®p). Mºgºtte a Kºrºsig leny¼l· lejtƉs, f¿ves ter¿let. A szoba-kamr§b·l §ll·, torn§c 

n®lk¿li, egysoros, cser®ptetƉs ®p¿let anyag§t tekintve v§lyogb·l k®sz¿lt ®s cºlºpv§zas szerkezetƣ volt. A 

hull§mt®ri fekv®s miatt a v§lyogfalakban 4 darab erƉs ak§cfa oszlop tette erƉsebb® az ®p¿letet, amely az §ltalam 

rekonstru§lt egykori alaprajzon l§that· (7. k®p).  Gazdas§gi ®p¿letek nem tartoztak hozz§, sem ker²t®s, ellenben 

volt egy ostoros g®mesk¼t. A szob§ban szºgletes, padk§val rendelkezƉ kemence meleg²tett, melyben n®gy 

kenyeret lehetett s¿tni. A padl· hagyom§nyos dºngºlt fºldes volt. Ilyen volt a szoba-kamr§s hal§sztanya.  
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M®sz§ros®k a bekºltºz®s ut§n jelentƉs alak²t§sokat vittek v®ghez, melyeket r®szben a sz¿ks®g, r®szben a 

k®nyelmi szempontok tettek indokoltt§. A kisebb ºtleteket gyakran a feles®g kezdem®nyezte ®s f®rje t§mogatta. 

A nagyobb v§ltoztat§sokr·l viszont mindig egy¿tt hat§roztak. Gondoltak nºvekedƉ gyermekeikre, ugyanis n®gy 

ember sz§m§ra m§r szƣkºss® v§lt a szoba-kamr§s hal§sztanya. J·ska fiuk m®g Csongr§don sz¿letett, 1948. 

j¼nius 28-§n, s kikºltºz®s¿k idej®n elsƉ oszt§lyos volt. L§nyuk, Erzsi pedig pont kikºltºz®s¿k ®v®ben sz¿letett 

®s h§rom h·napos volt. Az §talak²t§sok idƉrendi sorrendj®bƉl szembetƣnik, hogy a gazdas§gi szempontokat a 

k®nyelmi szempontok el® helyezt®k. ElƉszºr a lak·®p¿lethez nem is ny¼ltak, hanem legsz¿ks®gesebb teendƉnek 

az ist§ll· ®s az ·lak meg®p²t®s®t tartott§k. Amint l§tjuk, f®rje a hal§szatot kezdetektƉl fogva ƣzte, azonban a 

tany§ra kºltºz®skor igyekeztek a meg®lhet®s lehetƉs®geit tov§bb bƉv²teni. Az elhat§roz§st erƉs²tette az, hogy a 

port§hoz tartozott a Kºrºsig leny¼l· eg®sz ter¿let. D¼s §rt®ri legelƉ §llt rendelkez®sre, mely kiv§l·an alkalmas 

volt teh®n ®s l· tart§s§ra. A r®gi ist§ll· ®s az eredeti ·lak a kutat§s idej®n, a 2000-es ®vekben  m§r nem voltak 

meg, ²gy csak kºr¿lbel¿li hely¿k §llap²that· meg. A r®gi ·lak hely®t az alaprajzon szaggatott vonallal jelºltem (8. 

k®p). 

 

M®g az elsƉ, 1970-es §rv²z elƉtt ð csup§n k®nyelmi szempontb·l ð elƉszºr a padl·n v§ltoztattak. Szerettek volna 

PVC-t, de ădr§ga volt, forintocska meg nem igenó, ²gy k§tr§nypap²rt fektettek le ®s zom§ncfest®kkel festett®k 

be, hogy kºnnyen feltºrºlhetƉ legyen. A tetej®re M®sz§rosn® n®h§ny sz®p, saj§t maga §ltal szƉtt rongyszƉnyeget 

ter²tett, hogy kicsinos²tsa a szob§t. C®lszerƣ volt, ăettƉl kezdve nem kellett m§zolni a padl·tó ð ®rvelt.   

 

A konyha a n®hai hal§sztany§ban eredetileg a n®gyzet alaprajz¼ szoba mellett kamrak®nt szerepelt. Nagyon 

keskeny volt, ez®rt kisz®les²tett®k. A falaiba nem tettek oszlopot, ez®rt az elsƉ §rv²zkor (1970) leomlott. A 

konyh§ban l§bakon §ll·, feh®r zom§ncos gy§ri vas sparheltet haszn§ltak fƉz®sre, amely az ablak alatt §llt (15. 

k®p). 

 

Gazd§lkod§s, ®letm·d az 1945-tƉl 1970-ig 

Az 1940-50-es ®vekben M®sz§ros®k a hal§szat mellett 5 hold h§zt§ji fºldet mƣveltek a kºzelben, Zalot§n, amin 

kukoric§t termesztettek.  F®rj®vel fele-fele ar§nyban osztoztak meg az 5 holdon. Az §rt®rben legeltettek, 

kasz§l·nak a g§t oldal§t haszn§lt§k, ami®rt §rend§t fizettek. Az §rt®ri legelƉ kihaszn§l§s§ra az §tlagosn§l tºbb, 

3-4 fejƉs tehenet tartottak, emellett 2 bikaborj¼t, 2 h²z·t ®s baromfit. A csirk®k mellett kacs§juk ®s lib§juk is 

volt egy ideig. G§ton k²v¿li szomsz®dasszony§val egy¿tt eresztett®k le lib§ikat a Kºrºsre. Az®rt, hogy tudj§k 

melyik ki®, a lib§k feje b¼bj§t ecsettel festett®k meg, k®k, illetve piros sz²nnel.  Diszn·b·l a feh®r fajt§t szerett®k, 

§ltal§ban egy anyakoc§t malacaival. Csak csal§di sz¿ks®gletre tartottak sert®st, de n®ha ismerƉsºknek is adtak 

el, akik kedvelt®k, mert t§ppal sosem etettek. Az §llamos²t§s ut§n 5 hold fºldj¿k beleesett a t®esz ter¿let®be, 

ez®rt a Bºk®nyben kaptak helyette 1 holdat ®s valamicske ellen®rt®ket. M®sz§rosn® ²gy eml®kezik: ăK®rdezt®k 

oszt§n tƉl¿nk, hogy j· lesz-e. Mi meg mondtuk, hogy j· h§t! FƉd helyett fƉd! Oszt§n §tj§rtunk. Persze volt, 

amikor nagy v²z volt, g§tt·l g§tig, de mi ment¿nk kap§lni.ó Ott is kukoric§t termesztettek, de neh®zkesebb lett, 

mert a term®st ¼gy kellett hazahozatni komppal. A kukoric§t nem sz§r§n fosztott§k, hanem letºrt®k, 

hazahozt§k, ®s otthon ¿ltek neki. ElƉfordult, hogy 25-en is eljºttek. £jjel k®t·r§ra el is v®gezt®k. A seg²tƉknek 

zsenge fƉtt kukoric§t, s·srudat ®s bort k²n§ltak. A kukoricasz§rat is komppal hozatt§k §t, 4-5 k¼p §llt a 

tanyaudvaron. Sz®narak§shoz is h²vtak seg²ts®get visszaseg²t®ses alapon, §ltal§ban 2-3 kazallal lett. Fav§g§shoz 

®s cserjeirt§shoz is ºsszejºttek ketten-h§rman f®rfiak az §rt®rben ®s kºzºs erƉvel rakt§k a kocsira a t¿zelƉnek 

val·t.  

 

A g§t kºzel®ben fekvƉ tany§k a g§toldalt kasz§l·nak hasznos²tott§k. Ilyen volt M®sz§ros®k tany§ja is. 

LegmegfelelƉbb ideje m§jusban volt, mert akkor m§r el®g napos ahhoz az idƉ, hogy a fƣ j·l sz§radjon. Kasz§l§s 

m§snapj§n a sz®n§t kis csom·kba, ¼gynevezett csirk®be szedt®k, ami egy villa-hegynek felelt meg. Harmadnap 

lehetett nagyobb csom·kba, rudasokba szedni. Az ut§na kºvetkezƉ napokban m®g nagyobb csom·kba rakt§k, 

ezt vontat·nak nevezt®k. Legv®g¿l, a kºvetkezƉ reggeli harmaton, vagyis hajnalon kocsira rakva vitt®k a tany§hoz. 
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A harmatos levegƉ miatt a sz®na ²gy nem tºredezett meg. A tanyaudvaron kazalba rakt§k a sz®n§t, tetej®re 

b¼zaszalm§t tettek, hogy az idƉj§r§s ne b§ntsa. Dr·ttal ®s t®gl§val kºtºtt®k le a sz®l ellen. (MJ.) 

 

A hal§sz®let napirendje 

A tov§bbiakban a hal§szfeles®g szem®lyes elbesz®l®sei engednek bepillant§st a hal§sz®let mindennapjaiba.  A 

Kºrºsben legink§bb keszeg, d®v®r, amur, busa, kecsege, tºrpeharcsa, s¿g®r volt. Ezeknek is k¿lºnf®le v§ltozatai: 

ăKeszegek kºzºtt van karikakeszeg, nyurg§nkeszeg. Meg van zs¿g®r is, olyan kis apr· haló ð eml®kszik 

M®sz§rosn®. A t®rs®g hal§szai is folytattak mezƉgazdas§gi tev®kenys®get, tartottak §llatokat, de meg®lhet®s¿ket 

fƉk®nt a hal biztos²totta. Kiv§ltk®pp tehenet, mert a tejhaszon a csal§d bev®tel®t jelentƉsen nºvelte. Hasznos²tva 

a rendelkez®sre §ll· foly·menti legelƉket, az §tlagos 1 vagy 2 fejƉsteh®nn®l tºbbet, 3-4-et is el tudtak l§tni, 

gyakran borj§val egy¿tt. M®sz§ros Istv§n hal§sz 2 bikaborj¼t is tartott. A hagyom§nyos paraszti 

munkamegoszt§sban az ember l§tta el a nagy§llatokat, az asszonyra pedig a h§ztart§s, a gyerekek ®s az 

apr·j·sz§g gondoz§sa maradt. A hal§szcsal§dokban a munkamegoszt§s m§sk®pp alakult: a f®rj legtºbb idej®t a 

v²zen tºltºtte, ²gy feles®g®re maradt a teh®n ®s a baromfi gondoz§sa is. Az ®rt®kes²t®s is megoszlott. Ki mit 

v®gzett, azt ®rt®kes²tette. A f®rfi vitte a halat, az asszony a tejet. 

 

Egy hal§szcsal§d tipikus napja a kºvetkezƉk®pp zajlott: Kor§n, hajnali 4 ·rakor kezdt®k a napot. Felkel®s ut§n 

ăcicam·dj§raó megmosdottak, csak az arcukat most§k meg. Majd vizet meleg²tettek a sparhelton ®s lemost§k a 

tehenek tƉgy®t ®s has§t, meg ahol bepiszk²tott§k magukat (15. k®p). A piszkos ruha levet®se ut§n ¿ltek neki a 

fej®snek. A M®sz§ros csal§dban az asszony ®s az ember egy¿tt kezdte a fej®st. A f®rj az elsƉ tehenet megfejte, 

azt§n elment a v²zre, mert bizonyos halakat csak a hajnali hƣvºsben lehet kifogni. FƉk®pp piacnapokon, 

cs¿tºrtºkºn ®s vas§rnap volt ez ²gy, mert a piacra kor§n be kellett ®rni Szentesre, ®s a v§ros 15 km-re volt. A 

feles®g megfejte a tºbbi tehenet ®s a 2-3 liter tejet leengedte az §sott k¼tba. Am²g a tej lehƣlt, megetette a 

teheneket ®s baromfikat. M®g mindig kora reggel volt, mikor m§r ker®kp§ron ¿lt ®s vitte a tejet eladni. Eleinte 

Szentesre, majd a p§r tany§val t§volabbi tejcsarnokba hordta. A hal§sz§sb·l f®rje §ltal§ban d®lre hazajºtt 

eb®delni, de ez f¿ggºtt a v²ztƉl ®s a halfog§st·l is. D®lut§n akkor ment vissza, ha reggel ¼gy l§tta, j· fog§s 

²g®rkezik. A hal§szat f¿ggºtt az ®vszakt·l, idƉj§r§st·l, v²z§ll§st·l, amihez a hal§sz a j· fog§s ®rdek®ben 

alkalmazkodott ®s mindig a megfelelƉ szersz§mot haszn§lta. M®sz§ros®k a kºvetkezƉ eszkºzºket haszn§lt§k: 

varsa, mar§sza, kece, v®ghorog, sz§k. A h§l·t minden szersz§mhoz maguk kºtºtt®k perlon-sz§lb·l, melyet a hal§sz 

szºvetkezet szerzett be, ahol f®rje dolgozott. N®gy karik§s vars§t haszn§ltak: ăA k®t h§l·t, ahogy ºssze lett a 

karik§kra h¼zva, hogy ne ny²ljon sz®t egyik a m§sik§tul,  ºssze kellett l®formozni. Annak volt fejmadzagja, azt egy 

kar·ra tette r§ja, akkor volt 3,5 m®ter ð ilyen sz§rny§nak h²vtuk, azt meg bekºtºtte olyan sz²v alak¼ra. Akkor a 

3,5 m®ter sz§rny§t k®t kar·ra r§hurkolta, az t®r²tette be a halat, akar jobbrul, akar balr¼l, mind a k®t felºl be 

tudott menni a hal. Akkor bement a hal, oszt abbul nem tudott kimenni.ó A vars§t m®ly ®s sek®ly v²zben egyar§nt 

haszn§lta, addig lehetett, am²g nem l§tszott ki a v²zbƉl a teteje. A vars§t a hal§sz a v²zben hagyta, a sz§rny§nak a 

kar·ja kil§tszott v²zbƉl. H§rom m®teres kar·b·l n®gyet sz¼rt le a Kºrºs fenek®re. M®sz§ros J·zsefnek 

legkevesebb 28 vars§ja volt, n®melyik ®vben 50 darabot is sz§ml§lt. A mar§zsa 6 m hossz¼, 3 m sz®les h§l· volt, 

amivel ketten dolgoztak, mert egy ember nem b²rt el vele. Nagyon v®kony c®rn§b·l k®sz²tett®k, ebbƉl egy darab 

volt a csal§dnak. ăSokszor bekºtºtt¿k az ujjunkat, mert bev§gta a c®rna, de nem lehetett kesztyƣbe dolgozni, 

nem ®rezt¿k a szemet. Apjukom mindig mondta: Ink§bb h§rmat h¼zz§l Any§m, el ne felejtsd!ó Ha jobb fog§st 

®reztek, M®sz§ros Istv§n a feles®g®t is vitte mag§val. Kiv§ltk®pp ®jszaka, mert a keszeget nappal nem lehetett 

megfogni. ăMeg lehetett volna ugyan fogni, de az nappal pillanatok alatt elpusztul. £jszaka a sºt®t, hƣvºsebb 

vizet szereti. A ladikba volt v²z, oszt abba szedt¿k ki a h§l·buõ. £n a t¼ls· parton voltam, apjukom emezen. £s 

amikor ¼gy nevezt®k el, hogy most vet¿nk egy tany§t: akkor besz®lni nem besz®lt¿nk, mert annyira ®rz®keny a 

hal r§ja. Egyet sz¿ttyentett ð nem f¿ty¿lt, csak sz¿ttyentett - oszt akkor hallottam, ®s akkor ºsszement¿nk a k®t 

ladikkal, ®s ºsszekºtºtt¿k az eny®met meg az ºv®tó (M.J.). Ezek ut§n az ember fejtette befel® a h§l·t, feles®ge 

pedig szedte ki a halat. Mikor befejtette a h§l·t, az ember is nekifogott kirakni a halat. MielƉtt ¼jra v²zbe dobt§k, 

a h§l·t letakar²tott§k a gazt·l. Akkor ism®t bedobt§k ®s megint k®tfel® mentek. Feles®ge a taton ¿lve evezett ®s 
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kºvette f®rj®t, mert elmond§sa szerint maga nem tudta, hogy hol van a j· hal§sz· hely. F®rje sz·lt neki, akkor 

ism®t ºsszementek a ladikkal, ®s ²gy folytat·dott tov§bb. A mar§zsa haszn§latakor este 9-kor mentek el otthonr·l 

®s reggel 4-kor ®rtek haza.  

 

Ahogy eveztek a Kºrºsºn, szakaszonk®nt m§s-m§s fajta halakat lehetett fogni. A ăjobbó halban gazdag helyeket 

t§ncpontnak nevezt®k. Ez gazdag volt amurban, bus§ban.  V®ghorgot akkor haszn§ltak, amikor a kukorica tejess® 

v§lt. M§s ®vszakban fƉztek sz§razkukoric§t, de a frisset jobban szerette a hal. A v®ghorog hossz¼, szemn®lk¿li 

h§l·, 200 horoggal. V®konyabb perlonsz§lb·l k®sz¿lt, mint a mar§zsa.  KettƉt haszn§ltak: egyiket f®rje, m§sikat 

saj§t ladikj§ra kºtºtt®k, ez ¼gy h²vt§k, hogy ăv®ghorgot vetnekó. ăLesz¼rta p§rom 3 m®teres kar·t a parthon ®s 

bejºtt a Kºrºzs kºzepire ð igencsak ki is ®rt a sz®lire ð ®s akkor ott is le tudta sz¼rni a kar·t. Oszt akkor azok 

ott ¿gykºdtek, ettek. Oszt akkor ment hajnalban megn®znié m§r volt, hogy ®jf®lkor ott volt.ó 

 

M®sz§rosn® f®rje kec®zett is, azt a hal§sz egyed¿l szokta v®gezni. A kece h§romszºg-alak¼ f§b·l §llt, amire h§l·t 

erƉs²tettek ®s a ladik far§hoz kºtºtt®k. A f§kat f®rje k®sz²tette fƣr®sszel.  Ezut§n a hal§sz evezni kezdett, a h§l· 

pedig leereszkedett a v²zben, annak kºszºnhetƉen, hogy csontok voltak r§erƉs²tve. Ak§r egy kilom®teren 

kereszt¿l is vonhatta maga ut§n, ha nem ®rzett benne el®g halat. A hal§sznak kifinomult ®rz®ke volt, amivel 

®rezte a h§l·ba akadt hal mennyis®g®t. A h§l·ba vegyesen jutott apr·hal ®s jobb hal is. A halakat munka kºzben 

a ladikba szedt®k, amit valameddig megtºltºttek v²zzel. Ha m§s helyre indultak tov§bb, a halat fƣr®szelt 

deszk§b·l §ll·, oldal§n lyukas b§rk§ba tett®k, ®s elhelyezt®k biztons§gos helyre, hogy idegenek ne tºrj®k fel.  

 

Az ember egymaga hal§szott, nem t§rsult m§s hal§szokkal. A Kºrºs 3-4 kilom®terenk®nt fel volt osztva a 

szºvetkezet hal§szai kºzºtt. A szºvetkezetnek 34 hal§sza volt. M®sz§ros®k ter¿lete a tany§jukt·l eg®szen 

Szelev®nyig tartott, Szelev®ny ut§n m§r a kunszentm§rtoni hal§szok® volt a v²z. Szelev®nytƉl a Kºrºs-torokig 5 

hal§sz ter¿lete kºvette egym§st, akik csongr§diak voltak.  A duzzaszt·t·l a Kºrºs-torok ir§ny§ba a szomsz®d 

v²zen M®sz§ros J·zsef testv®re, J§nos hal§szott. Az §rt®r alacsonyabb r®sz®t kubinak h²vt§k, amit a kubikusok 

hagytak maguk ut§n a g§t ®p²t®sekor. A kubit sz§kkal hal§szt§k, mert §ll·v²zhez ez volt a legalkalmasabb. A 

kubiba gyalog ment be a hal§sz, gumicsizm§ban. A halakat nagy vºdºrbe szedt®k, amit ketten is alig b²rtak el, 

abban vitt®k a b§rk§hoz a halakat.  

 

A f®rj munk§j§t seg²tve gyakran az asszony is megszerette a hal§szatot. Haza®rve azonban azt sem tudta, mihez 

kapjon. Ell§tni az §llatokat, a tejet is vinni kellett, ®s a gyerekekrƉl is gondoskodni.  A TSZ elƉtt munkaegys®gre 

dolgoztak, egy kil· halra f®l munkaegys®g j§rt. A munkaegys®g megszƣn®se ut§n a v²zter¿letet a tanya kºr¿li 

legelƉvel egy¿tt §rend§lt§k. F®rje a heti h§rom piacnap kºz¿l h®tfƉn ®s cs¿tºrtºkºn vitte a halat a szentesi 

piacra, gy®k®nyszatyorban, ut·bb mƣanyag l§d§kban a ker®kp§r csomagtart·j§ra kºtve. K®sƉbb a szentesi 

hal§szcs§rda v§s§rolta fel. Mindig el tudta adni a nagyobb ®s a kisebb halakat is. A ăj· halak®rtó, harcs§®rt, 

am¼r®rt, s¿llƉ®rt nagy kereslet volt, de a kisebb halakat is sz²vesen  vitt®k. Az apr· halakat, mint a keszeg-

f®les®gek, szem®thalnak nevezt®k. Ha t²z kil· halat vitt, kiv§logatt§k, 140-200 forintot fizettek.  T®len sosem 

hal§szt§k sem a foly·t, sem a kubit. Olyankor az §llatok mellett a h§l·kºt®s jelentette a munk§t. A h§l·kat 2-3 

csom·ra kºtºtt®k, hogy ne t§g²tsa ki a szemet a hal. Ha nagyon nagy halat fogtak, a bºk®nyi duzzaszt·nak 

sz·ltak, onnan ®rtes²tett®k a hal§sz szºvetkezetet. Amikor a szºvetkezetnek kocsija lett, piacon tºbbet nem 

§rult§k a halat. A szºvetkezeti gyƣl®sen szorgalmazt§k azt, hogy ne kelljen a hal§szoknak ker®kp§rral sz§ll²tani 

a halat. A szºvetkezet idej®ben a hal §ra is felment, jobban fizetett a munka. F®rje egyszer 95 kg-os harcs§t 

fogott. Emellett ismerƉsºk j§rtak hozz§juk, a tany§ba hal®rt. A m®r®st h§zn§l v®gezt®k el. IdƉkºzben az §rend§lt 

v²zter¿letet M®sz§ros®k megvett®k.  
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Piacoz§si szok§sok, csal§di munkamegoszt§s 

A hal§szcsal§d gazd§lkod§sa kapcs§n a csal§di munkamegoszt§sr·l ®s a piacoz§si szok§sokr·l is ®rt®kes n®prajzi 

ismereteket tudhatunk meg.  M²g a gazda a hal§szattal foglalkozott, az §llatok gondoz§sa az asszony feladata 

volt. Ezekben az ®vekben a tanyaiak §ltal§ban hetente h§romszor j§rtak be Szentesre a  piacra: h®tfƉn, 

cs¿tºrtºkºn ®s vas§rnap. M®sz§ros®k csak heti k®tszer: vas§rnap ®s cs¿tºrtºkºn, mert f®rje szombaton is 

hal§szott. A halat is ekkor vitt®k be, eleinte a szentesi halcsarnokba, majd a hal§szcs§rd§hoz. M®sz§ros J·zsef a 

piacos idƉszakban a halat ker®kp§rral hordta, majd mikor a t®esz ®veiben a hal§szcs§rd§nak dolgozott, azok 

jºttek ki aut·val a hal®rt. A m§zs§z§st a tany§n§l v®gezt®k, a fizet®s munkaegys®g alapj§n tºrt®nt. A 

munkaegys®g szerint egy kil· hal f®l munkaegys®get jelentett. Egy-egy alkalommal §ltal§ban 50 kg halat adott 

el. M®sz§ros®kn§l a halakra a piac mellett §lland· vevƉk voltak a v²z¿gyi m®rnºkºk, akik rendszeresen 

ellenƉrizt®k a g§tat.  

 

A tanya kºr¿l elter¿lƉ, §rend§lt legelƉ lehetƉv® tette egyn®l tºbb teh®n tart§s§t. A tanya mºgºtti lejtƉs, Kºrºsig 

leny¼l· §rter¿leten az §llatok szabadon legeltek. Ny§ron a meleg elƉl a teheneket a feltºltºtt, partos r®sz mºgºtti 

mesters®ges gºdºrbe kºtºtt®k ki, a fƣzf§k §rny®k§ba. A porta alaprajza a fƣzf§kkal a k®pen l§that· (8. k®p). 

M®sz§ros Istv§n halastavat is akart l®tes²teni, de ez nem val·sult meg. Mint a legtºbb tany§n§l, M®sz§ros®kn§l 

is volt ¼sztat· a kacs§k sz§m§ra, a g®mesk¼t kºzel®ben.  ăKacs§t nem sok§ig tartottuk, mert gyorsan lekaptak 

a Kºrºsre, oszt§n §t¼sztak a t¼lpartra. Olyan kism®retƣ, f¿rg®k voltak, nem gyƉzt¿k hazahordani Ɖket ladikkal.ó 

ð eml®kszik. ăM§skor meg a r®v®szeket k®rtem, hadd menjek §t a komppal. Na oszt azt§n megel®gelt¿k. A 

p§rom mondta: Any§m! Tarts§l egy borny¼val tºbbet, de ®nn®kem ne szaladg§lj§l!ó  

 

A tejhozamot eleinte Szentesen ®rt®kes²tett®k a r®gi, macskakºves, De§k Ferenc utcai piacon. A fej®shez a zs®t§r 

nevƣ zom§ncozott fejƉs ed®nyt haszn§lt§k (11. k®p). Am²g kevesebb, k®t tehenet tartottak, a tejet otthon 

elk®sz²tett®k t¼r·nak, amit a reggeli fej®sƣ tejjel egy¿tt az asszony vitt ker®kp§rral Szentesre. De maga sosem 

§rult, hanem egy ¿zletben adta le ®s az ismerƉse adta el. K®sƉbb, amikor a magyart®si ¼t le§gaz·j§n§l a Somogyi 

csal§dn§l l®trejºtt a tejcsarnok, a tanyaiak oda kezdt®k hordani a tejet. Ċgy tett M®sz§rosn® is, naponta §tlagban 

4-5 litert adott le.  A fizets®g zs²rsz§zal®k szerint tºrt®nt. A tejcsarnok megkºnny²tette a tanyaiak ®let®t, mert 

akkoriban minden h§zn§l legkevesebb 3-4 gyermek volt, ®s a Szentesre val· ker®kp§roz§s nagyon elvette az 

idƉt tƉl¿k ®s a j·sz§gokt·l. A tejet §sott k¼tban hƣtºtt®k, elegendƉ volt, mert mindig idƉben elsz§ll²tott§k. A 

tejcsarnok azonban idƉvel megszƣnt a sz§ll²t§s probl®m§i miatt. M®sz§rosn® ¼szni ®s evezni j·l tudott, gyakran 

seg²tett f®rj®nek a halfog§sban. A hal§szh§l·kat is kºzºsen kºtºtt®k. Sz§mos ezek kºz¿l m®g a 2000-es ®vek 

idej®n is megvolt. Ahogy mondta, volt r§di·juk, de nem szerett®k hallgatni, hanem neki¿ltek ®s hideg t®li est®ken 

ink§bb kºtºtt®k a h§l·t. 1970-ben a tanya s¼lyosan megrong§l·dott az §rv²z miatt. A leomlott ·lakat ®s ist§ll·t 

nem ®p²tett®k ¼jra. Kisebb m§r kibetonozott, t®glafal¼, f®ltetƉs ·lak ker¿ltek a h§z v®g®be (9. k®p), a nagy ist§ll· 

helyett pedig emeltek egy kisebbet, szint®n kibetonozva (10. k®p). Az ostoros g®meskutat a gazda kerekesre 

alak²totta §t. Az §t®p²t®s elƉtti ®s ut§ni §llapotokat a k®pek mutatj§k (9. ®s 28. k®p). 

 

A vetem®nyek mellett a kertben szƉlƉt is termesztettek saj§t fogyaszt§sra. A szilvaf§kkal szeg®lyezett kertben 

h§rom helyen volt szƉlƉ: a vetem®nyes mellett Zalagyºngye, a g§t felƉli t®rf®len pedig Csabagyºngye (8. k®p). 

A tƉk®k gyalogmƣvel®sƣek voltak, a h§z vonal§ban, a j§rda mellett pedig kordonra futtatott Irsai Oliv®r termett. 

Pince nem volt, ellenben a h§z utols· helyis®ge, a boros kamra szolg§lt a boroshord·k t§rol§s§ra. A zs®t§r nevƣ 

fejƉs ed®ny mºgºtt a verand§r·l ny²l· boros kamra bej§rata l§that· (11. k®p). Itt volt a padl§sfelj§r· is. A tanya 

kºr¿li kºr¿lker²tett kertben nem termesztettek kerti zºlds®get, mindet szƉlƉvel ¿ltett®k be. Vetem®nyez®sre a 

tanya mºgºtti ter¿letbƉl sz§ntottak fel, de azt m§r nem ker²tett®k. Krumplit, r®p§t, gyºkeret ®s kukoric§t is 

¿ltettek bele. A takarm§nyr®p§t a teheneknek reszelve, kukoric§val keverve adt§k, naponta k®tszer. T®len-

ny§ron 4-kor keltek, este 10-kor fek¿dtek. Sz¿retkor a csal§dot ®s a szomsz®dokat h²vt§k meg, ¼gy 10-15 

szem®lyt, akik a sz¿retel®sben ®s z¼z§sban seg²tettek. A kertv®gi di·fa al§ vitt®k ki a z¼z·t ®s a pr®st.  H§rom 

nap eltelt®vel lehetett pr®selni, de azt m§r M®sz§ros®k maguk v®gezt®k. Az 5-6 boroshord·b·l m§r csak egy 
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volt meg. Foglalkoz§s§b·l ad·d·an gyakran jºttek ºssze M®sz§ros®kn§l f®rje hal§sz cimbor§i. Olyankor 

hal§szl®t ®s s¿lt halat k®sz²tettek ®s hozz§ bort ittak, citerasz· sz·lt (27. k®p). 

 

A h§z v§ltoz§sa 1970-tƉl  

A h§zon a legnagyobb v§ltoztat§sok az 1970-ben bekºvetkezƉ nagy §rv²z miatt tºrt®ntek. Ezzel gyºkeresen 

§talakult a lak·®p¿let. Ebben az ®vben nƉs¿lt meg fiuk is, ami nºvelte a kiad§sokat. Majdnem a semmirƉl kellett 

¼jrakezdeni¿k, annyira, hogy a h§z fal§ban szinte csak a cºlºpºk ®s a fºd®mgerend§k maradtak meg. A v§lyogot 

a v²z kimosta, ®s a tetƉzetet is ¼jra kellett ®p²teni. Az §rv²z ®s a munk§latok idej®re M®sz§ros®k a g§ton t¼li 

Simon®khoz pakoltak, akik a Magyart®s-fel® vezetƉ ¼t mellett laktak a n®hai Gazdakºr ®p¿let®ben, a Zalotai 

Iskola mellett. Az iskola ®s a gazdakºr ®p¿lete jelentette a t®rs®g egykori csom·pontj§t (30. ®s 31. k®p). Ekkor 

M®sz§rosn® fej®ben megfordult az, hogy nem kellene visszakºltºzni¿k.  Szeretett volna a ăkºrbenó maradni, 

azaz a g§t v®dett oldal§n. Javasolta ur§nak, hogy vegyenek ott egy h§zat lakni, a hal§sztany§t pedig tarts§k meg 

munkahelynek ®s a hal§szati eszkºzºk t§rol§s§ra. F®rje azonban ragaszkodott az eml®keihez ®s a h§zhoz. Ebben 

az esetben viszont gyºkeres v§ltoztat§sokat kellett tenni¿k a h§z v®delme ®rdek®ben, melynek kºlts®geit a 

h§ziasszony m®g sok§ig emlegette. Eldºntºtt®k, hogy nemcsak megerƉs²tik a r®gi ®p¿letet, hanem a gyerekek 

csepered®se miatt egy¼ttal ¼j helyis®geket is toldanak hozz§. Ezzel a r®gi szoba-kamr§s beoszt§s §talakult ®s a 

helys®gek ¼j funkci·t kaptak.  

 

A tanya ®let®ben az 1970-es ®vek v²vm§nya k®ts®gtelen¿l a betonalapzat elk®sz²t®se volt. A szoba homlokzati 

fal§ban §ll· 4 erƉs ak§cfa oszlopot meghagyt§k, de az ¼jra tapasztott v§lyogfalakat m§r betonalapra emelt®k, 

valamint t®gl§val 1,2 m®ter magass§gig  al§falazt§k. Mind a t®gl§t, mind a v§lyogot bemalterozt§k, ²gy m§r 

egy§ltal§n nem volt hull§mos, amire M®sz§rosn® b¿szk®n mutatott r§. A megl®vƉ helyis®geket lebetonozt§k. 

Az eredetileg 2 helyis®ges, szoba-kamr§s hal§sztanya ekkor kapott m®g egy kamr§t, a r®gi kamr§b·l pedig kis 

szoba lett. Eredetileg torn§c sem volt, most viszont azt is ®p²tettek. De a h§z m®g ekkor mindig egysoros volt 

®s a kemenc®t is megtartott§k.  

 

A kor§bbi cser®ptetƉt teljesen ki kellett cser®lni. A nagyszob§ban a mennyezetet megmagas²tott§k ®s h§rom 

n§dkºteget tapasztottak hozz§.  A kisszoba fºd®mj®n®l k®t n§dkºteget erƉs²tettek a gerend§khoz ®s kºzt¿k 

szivaccsal b®lelt®k ki ¼gy, hogy egy r®teg l®g¿res t®r is maradjon szigetel®s gyan§nt. 

 

Az §rv²z alkalm§val lecser®lt®k a lak§s alapb¼torzat§t. Amikor ºsszeh§zasodtak, kºzºs ®let¿ket a feles®g 

sz¿leitƉl kapott hozom§nnyal kezdt®k, amit az ºcsºdi v§s§rban vettek. A hozom§ny egy nem p§ros, de sz®les 

§gyb·l; egy ruh§sszekr®nybƉl; egy stel§zsib·l; egy asztalb·l ®s n®gy sz®kbƉl §llt. A stel§zsit haszn§lt§k 

konyhaszekr®nyk®nt, polcain az ed®nyt tartott§k. Fi·kot szereltek az egyik polc al§, abban t§rolt§k az 

evƉeszkºzt. Csongr§dr·l val· elkºltºz®s¿k ut§n az 1970-es §rv²zig a r®gi b¼torokat haszn§lt§k. Az ¼j b¼torzatot 

m§r Szentesen vett®k, ugyanazokkal az alapb¼torokkal, csak a stel§zsit kieg®sz²tett®k egy konyhakredenccel. A 

szoba imm§r egy barnasz²nƣ p§ros §gyb·l, hozz§ tartoz· t¿krºs szekr®nybƉl ®s ruh§sszekr®nybƉl §llt (12. k®p). 

A konyhab¼tor eleje zºld, oldala kr®msz²nƣ volt. A 2002-es ®vek elej®n is ezek a b¼torok k®pezt®k a h§z fƉ 

b¼torzat§t ®s mindegyiket eredeti funkci·j§ban haszn§lt§k. 

 

A tanya moderniz§l§sa 

A h§z m§sodik nagy §talak²t§sa 1976-ban tºrt®nt tov§bbi bƉv²t®ssel ®s korszerƣs²t®ssel. Ezt m§r nem term®szeti 

csap§s, hanem k®nyelmi szempontok vez®relt®k. Bevezett®k a villanyt ®s ki®p²tett®k a kºzponti fƣt®st. Az 

§llat§llom§ny csºkken®s®vel a feleslegesnek ²t®lt ·lakat elbontott§k. L®nyeg®ben ekkor alak²tott§k ki a mai 

§llapotokat (13. k®p).  

 

Az §sott k¼t helyet f¼rt, k®zi szivatty¼val mƣkºdƉ, ¼gynevezett Norton-kutat csin§ltattak. Kºlts®ge igen nagy 

volt, de m§r rendk²v¿l sz¿ks®ges® v§lt. A feles®g javasolta, mert ez is egy kis kºnnyebbs®get jelentett. Kerti 
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ºntºz®sre haszn§lt§k (14. k®p).  

 

Az ®p¿leten a legszembetƣnƉbb a folyos·/veranda kialak²t§sa volt, amit a torn§c be¿vegez®s®vel ®rtek el.  

Ablakai h§rmas beoszt§st kºvettek.  Eleinte nem alak²tott§k ki lak·funkci·ra, csak t§rol§sra szolg§lt. A kisebb 

szoba maradt tov§bbra is a konyha, napkºzben is a k®t szob§ban tart·zkodtak. K®sƉbb a konyha kiker¿lt a 

folyos· v®g®be ®s a folyos·t beb¼torozt§k. A verand§n l®vƉ bej§ratot kivont§k a haszn§latb·l, szekr®nyt toltak 

el®. Az·ta napkºzben ink§bb a napos verand§n tart·zkodtak, mert ablakai sok f®nyt engedtek be. M®sz§rosn® 

a bet®rƉ vend®geket is itt fogadta, ez®rt a verand§n egy nagy asztal volt elhelyezve, sok sz®kkel ®s kerti sz®kkel. 

Az interj¼k is tºbbnyire enn®l az asztaln§l k®sz¿ltek. A folyos·n kapott helyet a hidrofor, ami a vizet szivatty¼zta 

a Norton-k¼tb·l ®s a kaz§nba nyomta. ElƉszºr az akn§ba akart§k elhelyezni, de praktikus okokb·l v®g¿l a 

folyos·n sark§ban kapott helyet, arra az esetre, ha szerelni kellene. A h§zba h§tulr·l, a boros kamra felƉl j§rtak 

be. A berendez®si t§rgyak lelt§ra ®s az ºsszes b¼tor elhelyezked®se a v®gleges alaprajzon l§that· (13. k®p). 

 

Komfortfokozat tekintet®ben a legnagyobb l®p®s a fat¿zel®sƣ kºzponti fƣt®s kialak²t§sa volt.  AzelƉtt a 

konyh§b·l lett kisszob§ban m§r olajk§lyh§val t¿zeltek, mivel a sparhelt (15. k®p) kiker¿lt az ¼j konyh§ba. A 

nagyszoba kemenc®j®t viszont csak 1976-ban bontott§k el. A kemence lebont§s§t a f®rj szorgalmazta, mondv§n: 

ă[é] Any§m! Most, hogy kºzponti lett, minek neked az a kemence? Kenyeret tudunk venni a kºzeli kisboltban 

is. Most kell elbontani!ó Kºzºs megegyez®ssel elbontott§k, de k®m®ny®t bennhagyt§k a falban, hogy azzal is 

erƉsebb legyen. M®sz§rosn® nem s¿tºtt tºbbet, hanem cserekenyeret ettek. Vagyis 3 kil· b¼z§®rt ugyanannyi 

kenyeret kaptak a boltban, de m§r melegen ehett®k is. Mire megdagasztotta, meg befƣtºtt, ugyanott tartottak 

volna. A fat¿zel®sƣ kºzponti kaz§n sz§m§ra 50 literes t§g²t· volt a padl§son, amibe rendszeresen vizet kellett 

ºnteni. A h§zban n®gy helyen szereltek fel radi§tort: a nagyszob§ban, a kisszob§ban, az ¿vegezett verand§n ®s 

a f¿rdƉben. Voltak, akik pr·b§lt§k lebesz®lni, hogy tºbbe ker¿l, mintha egy helyis®get fƣten®nek, de M®sz§rosn® 

ragaszkodott hozz§. Ċgy ®rvelt: ă[é] ha megyek oda, vagy amoda, akkor mondom, ott is f§zok. Ċgy egy helyen 

t¿zel¿nk, de minden¿tt meleg van. Ott a f¿rdƉszob§baõ is a radi§tor, ®s milyen j·. M§sk®pp hi§ba haszn§lom a 

bojlert, hideg van. Igaz, valamennyivel tºbb, de legal§bb nem szenvedek hideget.ó (M.J)  

 

A konyha §tker¿lt a be®p²tett folyos· elsƉ fel®be a nagyszoba mell®. A fƉz®s palackos g§ztƣzhellyel tºrt®nt. Itt 

helyezt®k el a szºvƉsz®ket is, amin M®sz§rosn® eg®sz addig szƉtt a csal§dj§nak ®s mag§nak (17. k®p). Szob§it 

keze munk§j§val d²sz²tette, a padl·ra rongy ®s perzsaszƉnyeget, az §gyakra h²mzett p§rn§kat tett (18. k®p). A 

kºzponti fƣt®s kaz§nja is a konyh§ban volt, amit sz®nnel ®s f§val fƣtºtt. Ez a v§ltoztat§s a f®rj ºtlete volt, hogy 

az egy helyen val· t¿zel®ssel mindenhol meleg legyen. A mosogat·szekr®nyrƉl viszont a feles®g mondott le, 

v®gig v§jdlingban mosogatott.  

 

A f¿rdƉhelyis®get a kisszoba megtold§sakor alak²tott§k ki. Villanybojlert szereltek fel, b§r M®sz§ros J·zsef 

eleinte fa t¿zel®seset akart (16. k®p). Most viszont neje §llt a sark§ra, ²gy egyik ¼j²t§s hozta a m§sikat. A v²z be 

lett vezetve a f¿rdƉbe, de csatornarendszer nem volt, a f¿rdƉvizet a szabadba engedt®k a h§z h§ts· r®sze 

ir§ny§ba. A benti v®c®t csak kis dologra vagy nagy hidegben haszn§lt§k. Amikor a f¿rdƉszoba meg®p¿lt, m§r 

csak a f®rj ®s feles®g lakott a tany§ban, gyermekeik kirep¿ltek a csal§di f®szekbƉl.  

 

Gazd§lkod§s a 2000-es ®vek kºzep®n 

A kutat§s idej®n M®sz§rosn® m§r csak baromfit tartott, diszn·t 1995 ·ta nem v§gott, de elƉtte adott el 

diszn·h¼st ismerƉsºknek. Venni csak h§zilag, de nagyon ritk§n, mert a cs²pƉset szint®n nem b²rta 

gyomorfek®lye miatt. Baromfit v®gig tartott. A g§toldalt m®g mindig haszn§lta, §rend§t fizetett ®rte. F®rje hal§la 

·ta unok§ja kasz§lta fƣkasz§l·- ®s b§l§z·val, de az ut·bbi idƉben csak ott §llt m§r a lekasz§lt, beb§l§zott sz®na, 

de nem kellett senkinek, pedig nem adta volna dr§g§n. ErrƉl panaszkodott a g§ton k²v¿l levƉ, a zalotai iskola 

mºgºtti tany§ban ®lƉ szomsz®dja,  Ecs®di J·zsefn® is, akivel j· bar§tnƉk voltak.  M®sz§rosn® szerint 

fiatalkor§ban b§r kem®ny ®let volt, de ha az ember dolgozott, akkor a kºrny®ken meg lehetett ®lni. Az·ta a 
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kocka fordult ð §llap²totta meg. Mi·ta maga maradt, bort csak saj§t sz¿ks®gletre k®sz²tett, §tlagosan 1,5 

hekt·litert, de fƉk®nt f®lretette ¿nnepnapra, csal§di ºsszejºvetelekre. N®ha elƉfordult, hogy ismerƉsºk vettek 

tƉle kar§csonyra, h¼sv®tra 3-4 litert. Maga azonban soha nem ivott, bort sem, p§link§t sem. Az ut·bbi ®vekben 

m§r egymaga sz¿retelt ®s pr®selte ki a szƉlƉt az ist§ll·ba h¼z·dva. A kimeszelt ®s kibetonozott ist§ll·t m§r csak 

tƣzreval· t§rol§sra haszn§lta (10. k®p).  ćltal§ban 4-5 kg szƉlƉ termett a h§rom szƉlƉfajt§n, de azt legut·bb m§r 

el is fogyasztotta frissen. Sz¿lei 1965-ben ®s 1967-ben hal§loztak el egym§s ut§n, testv®rei pedig a 1980-as 

®vekben.  

 

M®sz§rosn®nak k®t csal§dja van. J·ska fia Gyul§ra ker¿lt, aut·f®nyezƉ, neki az akkori idƉkben szint®n egy fia 

®s egy l§nya volt. L§ny§nak ð aki bolti elad· ð is volt egy fia, akik akkoriban Szentesen laknak. ƈ a d®dapa ut§n 

az Ill®s nevet kapta. M®sz§rosn® ºrºmmel sz§molt be r·la, hogy k®tszeres d®dmamai ºrºmºk el® n®z. Ha 

gyermekei hirtelen megl§togatt§k, kap·ra jºtt a klasszikus zs²rban les¿tºtt diszn·h¼s is, amit Erzsike n®ni 

nagyon praktikusnak tartott. ăé csak kiveszem a zs²rb·l, megpucolok p§r szem krumplit ®s m§r k®sz is az 

eb®déó ð mondta. Szerett®k a kolb§szt ®s hurk§t is les¿tni, b§r m²g a kolb§sz egyben maradt, a hurka gyakran 

sz®ttºrºtt, mikor kivett®k a fagyos zs²rb·l.  A f¿stºlt sonk§t ®s szalonn§t nem kedvelt®k, mert saj§t, valamint 

f®rje gyomra sem b²rta. M®sz§rosn® a f®rj®t Pap§nak vagy Apjukomnak sz·l²totta. F®rje Ɖt Erzsinek vagy 

Any§m-nak h²vta.  

 

£let a h§zban a 2000-es ®vekben 

F®rje hal§la ut§n megv§ltozott a helyis®gek haszn§lata a lak§sban. ElƉtte hagyom§nyosan a nagyszoba volt a 

kºzponti helyis®g, a p§ros §gyat haszn§lt§k ®s a fekete-feh®r t®v® is itt kapott helyet. Est®re a felesleges §gynemƣt 

az §gy v®g®ben §ll· sezlonyra ter²tett®k. A p§ros §gyban f®rj®vel m®g szalmazs§kon, ¼n. tr·nzs§kon aludtak, amire 

szivacsot tettek. A szalmazs§kot tavasszal ®s ny§ron tºbbszºr szellƉztett®k, ®vente cser®lt®k. Mi·ta egyed¿l 

maradt, M®sz§rosn® a kisebbik szob§t haszn§lta, amit kºz®psƉ szob§nak h²vott ®s az egyszem®lyes rekami®n 

aludt. Kºzponti fƣt®s l®v®n minden szob§ban meleg volt, de nappal a konyhai heverƉre szeretett ledƉlni, ¼js§got 

olvasni, mert nagyobb a f®ny ®s nem kellett levetni a munk§sruh§t. FƉk®pp t®len ott volt a legmelegebb ®s 

szºv®s ut§n rºgtºn le lehetett pihenni. De ®jjel a kisszob§ban aludt. A sz²nest®v®t az unok§j§t·l kapta, elƉtte a 

fekete-feh®r t®v®t m®g f®rj®vel vett®k. A h§zban nagysz§m¼ sz®k ®s sok asztal volt, amit m§r eml²tett¿nk, hogy 

nagy r®sze a vil§gos verand§n kapott helyet. De M®sz§rosn® szerint mindre sz¿ks®g volt, ha ºsszejºtt a csal§d. 

A nagy csal§di ¿nnepekkor ak§r tizenn®gyen is ºssze¿ltek ®s Erzsike n®ni nagyon adott arra, hogy csal§dj§t ®s 

vend®geit megfelelƉen fogadhassa.   

 

Az §rv²z k§rt®telei 

Az §rhull§m m®g a 2000-es ®vekben is folyamatosan sok agg·d§st okozott a hull§mt®rben ®lƉ asszonynak. 

2000-ben az 1970-eshez kºzeli s¼lyoss§g¼ v²z z¼dult a tany§ra, teljesen betºrt a h§zba a v²z, az ablakokig ®rt. A 

szak®rtƉk nem hitt®k, hogy a kis §rt®ri h§z megmarad, de M®sz§rosn® ragaszkodott hozz§. Probl®m§j§r·l tudtak 

a m®rnºkºk, akik m§r j·l ismert®k Ɖt. Addig ism®t Simon®kn§l lakott a ăkºrbenó, mint annak idej®n. B¼torait 

a Zalotai iskol§ban helyezt®k el, Bencsik Szilvesztern® Sz®l Ida tan²t·nƉn®l, az egykori felsƉ tagozatos tan²t·n§l. 

A 2000-es §rv²z rettenetesen megviselte M®sz§rosn®t, homokzs§kjai m®g mindig kºrbeker²tett®k a h§zat egy-

k®t helyen, foszladozva. Egyik n®prajzi gyƣjtƉ utam sor§n m®g az §r ®v®ben a homokzs§kok teljesen kºrbevett®k 

a h§zat a kºzvetlen kºrnyezet®vel egy¿tt, a h§zhoz vezetƉ j§rd§t is belev®ve. A kertet ®s a szƉlƉt m§r nem tudt§k 

beker²teni, m®gis vºdºrsz§m §llt az iszap ®s a homok a h§zban. Szerencs®re az 1970-ben j·l §tgondolt ®p²tkez®s 

megmentette a h§zat, h§la a t®glafalaknak ®s a betonozott padl·nak.  2002-ben azonban ¼jabb §rhull§m s¼jtotta, 

de ez m§r enyh®bb volt, kevesebb k§rt okozott. M®sz§rosn® a rendszeres terepbej§r§saim, l§togat§saim sor§n 

m§r azon a v®lem®nyen volt, hogy sz²vesen bekºltºzne a v§rosba, de j·l megv§logatn§, kinek adja el ®lete 

munk§j§t, a tany§t. Elmond§sa szerint 2005. okt·ber 31-tƉl janu§r 31-ig szervezett a v²z¿gy erdƉ- ®s cserje²rt§st 

a szakaszon a v®sz csºkkent®s®re.   
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2006-ban minden addig tapasztaltn§l nagyobb m®rt®kƣ §rv²z s¼jtotta a t®rs®get. M®sz§ros J·zsefn® tany§j§t 

ism®t elºntºtte a v²z. LegelƉszºr a tanya ist§ll·ja omlott le m§jus 19-®n (19-20.k®p). A v²z a veranda ablakainak 

felsƉ harmad§ig ®rt (21-22. k®p). R§ egy napra, m§jus 20-§n a lak·®p¿let a f¿rdƉ ®s a kamra vonal§ban kett®v§lt, 

minek kºvetkezt®ben a tetƉzet ezen a ponton beomlott (23-24. k®p). M®sz§rosn®t ism®t az iskola®p¿letbe 

kºltºztett®k, leghamarabb Ɖsszel kºltºzhetett volna vissza. A szelev®nyi oldalon a Kºrºs-g§t megrepedt, a 

bºk®nyi oldalon is bord§zott megt§maszt§st kellet alkalmazni az §rv²zv®delem embereinek. A tanya §llapota ®s 

M®sz§rosn® kora miatt elƉrel§that·lag m§r nem tudott volna visszakºltºzni ®lete addigi sz²nhely®re. Legink§bb 

Szentesre szeretett volna bekºltºzni, ahol l§nya is lakott abban az idƉben.  

 

M®sz§ros J·zsefn®t 2006 folyam§n a tov§bbiakban l§nya Szentesre kºltºztette. Az §rv²zk§rosult asszonynak az 

ºnkorm§nyzat utalt ki b®rlak§st. đszni ®s a ladikban evezni nagyon szeretett ®s j·l is tudott fiatal kor§ban. 

Elmond§sa szerint az §rv²z elƉtti ®vben m®g ¼szott egyet a Kºrºsben. 2007-ben tºltºtte be 80. ®let®v®t. A 

Szentesre kºltºz®s kapcs§n azt eml²tette, hogyha emeletes h§zba ker¿l ®s nem lesz kertje, akkor a 

szƉnyegszºv®st szeretn® folytatni. K®sƉbbi ®vekben tºrt®nt l§togat§som sor§n val·ban ott §llt szob§j§ban 

szºvƉsz®ke, amin rongyszƉnyegeket szƉtt. A k®zimunka ®s a szºv®s a gazd§lkod§s mellett nagyon fontos 

szerepet tºltºtt be a hal§szfeles®g ®let®ben. A rongyszƉnyeg-szºv®s a gazdaasszony egykori 

kºrnyezettudatoss§g§t, az ¼jrahasznos²t§s ig®ny®t is j·l mutatja (25 ®s 29. k®p). A szºv®st §br§zol· k®peken 

l§that· a szºv®s eszkºze, a verƉvilla, valamint egy M®sz§rosn® §ltal k®sz²tett, r®gi munk§ib·l sz§rmaz· 

csom·zott perzsaszƉnyeg (26. k®p). 

 

N®prajzi p§rhuzamok a M®sz§ros-tanya kapcs§n 

A tanyakutat§s legfontosabb ter¿letei a tanya eredete, ki - ®s §talakul§s§nak folyamata, a tanyai ®letm·d, a tanya, 

mint telep¿l®si forma ®s a tanya, mint gazd§lkod§si forma (Becsei, 2001: 146). A 20. sz§zadi magyar kºznyelvben 

a tanya sz· mag§nyosan §ll· lak·h§zat jelentett a hozz§tartoz· udvarral, rakod·val ®s gazdas§gi ®p¿letekkel, 

amelyhez az §lland· lak·hely fogalma t§rsult. A r®gebbi n®prajzi sz·haszn§latban a tany§k n®prajzi felfedezƉje 

ð GyƉrffy Istv§n ð a tanya sz·val m®g tartoz®ktelep¿l®st jelºlt. A tany§z· hely/tanya sz· eredetileg hal§szati 

mƣsz·b·l v§lt telep¿l®si mƣsz·v§ (GyƉrffy, 1943). A tanya fogalm§t Erdei Ferenc tiszt§zta le, aki a magyar 

tanyavil§got fejlƉd®se cs¼cs§n mutatta be (Erdei, 1942). Erdei a szociogr§fus szem®vel a magyar tany§k 

legl®nyegesebb von§sait ragadta meg (Becsei, 2003: 7-8). Ennek ®rtelm®ben alfºldi tanya alatt §lland·an lakott, 

sz·rv§nytelep¿l®s jellegƣ, teljes kitelep¿l®st megval·s²t· gazdas§gi ®s t§rsadalmi lak·egys®get ®rt¿nk (Erdei, 

1942: 149). 

 

Szentes tany§inak tºbbs®ge farmtanya, gazd§j§nak egyetlen, §lland· lakhelye, egyed¿l §ll· k¿lter¿leti telep, 

csal§di otthon ®s teljes ®rt®kƣ gazdas§gi udvar. Tulajdonos§nak nincsen m§sik lak·h§za, kºr¿lºtte ter¿l el a 

hozz§ tartoz· termelƉhely: a sz§nt·fºld, a kasz§l· ®s szƉlƉ (B§rth, 1996: 203). A farmtany§k l®trejºtt®ben  a 

nagyhat§r¼ alfºldi v§rosok hatalmas puszt§inak feloszt§sa j§tszott kºzre (B§rth, 1996: 205, 207). Szentes korai 

tºrt®nelm®ben is jelentƉs szerepet tºltºttek be a tºrºk h·dolts§g ut§n puszt§n maradt hat§rr®szek, melyekben 

a szentesi gazd§k legeltett®k §llataikat. ElƉszºr csak sz§ll§sokat ®p²tettek, kutakat §stak ®s a 19. sz§zad m§sodik 

fel®ig fƉleg f®rfiak ®ltek kinn az §llatokkal, a csal§d tºbbi tagja viszont a belter¿leti h§zban ®lt (Zs²ros, 2000: 

279). Ezek m®g amolyan k¿lter¿leti tany§z· helyek voltak. A tanulm§nyban szereplƉ hat§rr®szt tekintve 

NagytƉke ter¿lete az 1836-os ºrºkv§lts§g ut§n kezdett betelep¿lni. A legjobb minƉs®gƣ fºldek NagytƉk®n 

voltak, a jobb m·d¼ gazd§k itt vettek legink§bb fºldet. A tºbbi hat§rr®szen fƉleg kis- ®s kºz®pbirtokosok ®ltek. 

Zalota ®s Jaksor Bºk®nnyel egy¿tt az §rv²zmentes²t®s ut§n telep¿lt be (Zs²ros, 1990: 49). 

 

A dolgozat fƉszereplƉje, M®sz§ros J·zsefn® §rt®rben ®p¿lt tany§ja tov§bbi n®prajzi p§rhuzamokat tartogat. 

Ilyen k®tosztat¼ hal§szkunyh·ra bukkantam m®g v®letlen¿l R®v®sz Andr§s juh§szember ®lettºrt®nete ®s a 

t®rs®gben zajl· juh§szat felkutat§sa kapcs§n. R®v®sz Andr§s Szentes-Magyart®s hat§rr®szben §ll· Kurca-parti 

tany§j§n szint®n egy eredetileg halhas²t·-kunyh·nak ®p¿lt v§lyog®p¿let §llt.  Az adatkºzlƉ megerƉs²tette, hogy 
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egykor hal§szok tulajdona volt. A 2000-es ®vekben zajl· interj¼k sor§n mell®k®p¿letk®nt funkcion§lt, 

a  diszn·v§g§s term®keit tartott§k benne (33. k®p). Ennek az ®p¿letnek a szerkezet®rƉl nem k®sz¿lt feljegyz®s 

azzal kapcsolatban, hogy vannak-e benne a M§sz§ros-tany§hoz hasonl· ak§cfa oszlopok. Mindk®t ®p¿letrƉl 

meg§llap²that· azonban, hogy kºzºs gyºkerekkel rendelkeznek. Az §rt®rben §ll· tanya nem sz§m²t gyakorinak 

a magyar Alfºldºn. Erdei Ferenc k¿lºnleges tanyaalakul§soknak nevezte az §rt®ri tany§kat (Erdei,  1942: 170). 

A kºzºns®ges alfºldi tanyafejlƉd®s azonban elker¿lte az §rt®ri t§jat, hiszen itt sok§ig sz· sem lehetett 

fºldmƣvel®srƉl. Az eg®sz tanyarendszer az §rt®ren k²v¿l fejlƉdºtt ki. Az orsz§gunk m§s vid®kein ð 

Csall·kºzben, a maty· falvakban, S§rkºzben, Duna-ment®n, Dr§va horv§torsz§gi oldal§n ð kialakult §rt®ri 

tany§k rendszere eg®szen m§s felt®telek kºzºtt jºtt l®tre. Az §rt®r legelƉit ®s r®tjeit az emberek sz§ll§srendszerrel 

haszn§lt§k §llataikkal. Ezek nem voltak §lland·an lakott tany§k (Erdei, 1942: 136). Nyilv§nval·v§ v§lt, hogy a 

Kºrºs §rter®ben fekvƉ tany§k eset®ben teljesen m§ssal van dolgunk. Ritka jelens®gnek sz§m²t, nem mondhat· 

§ltal§nosnak, tipikusnak. M®sz§ros J·zsefn® tany§j§nak bemutat§sakor m§r elhangzott, hogy a tanya ð ameddig 

az adatkºzlƉ eml®kezete vissza tudott ny¼lni ð kor§bban szint®n hal§sz tulajdonban volt (7. k®p). Az ak§cfa 

oszlopokkal megerƉs²tett k®tsejtƣ hal§sztanya r®gm¼ltja a szentes v²zi®let®t feldolgoz· szakirodalmakb·l 

rajzol·dik ki. Az §rv²zmentes²t®sek elƉtt Szentes t®rs®g®ben gyakoriak voltak a foly·menti hal§szgunyh·k.  

 

ăA szentesi hal§szat pusztul§s§t a Tisza ®s a Kºrºs szab§lyoz§sa meg a kºrnyezƉ kisebb vizek lecsapol§sa megind²totta, az elsƉ 

®s m§sodik vil§gh§bor¼ meg befejezte.ó ð ²rja Ny²ri Antal, aki a kihal· szentesi v²zi ®let n®pnyelvi maradv§nyait kutatta 

(Ny²ri, 1948: 6). Hajdan§n ezen foly·k ment®n halhas²t· gunyh·k sorakoztak. M§r 1887-ben arr·l panaszkodott 

Hermann Ott·, hogy a halhas²t§snak ăbealkonyul·banó van. 1941-re, mikor Ny²ri a kutat§s§t v®gezte, m§r 

semmi sem maradt a halhas²t§s ®s halsz§r²t§s hagyom§ny§b·l (Ny²ri, 1948: 64). A Tisza ®s a Kºrºs bƉhal¼ volt 

m®g akkor, a hal§szok ny§ron gunyh·kban ®ltek. Minden csapat hal§sznak k®t gunyh·ja volt, az egyik a s·z· gunyh·, 

a m§sikban pedig a hal§szok tany§ztak. A Kºrºsºn 25 kishal§sz volt, kºzt¿k 4-5 csal§dos ember, akik meg®ltek 

a hal§szatb·l. T®len nem hal§sztak, hanem a megsz§r²tott, s·zott hal elad§s§b·l ®ltek. Ny²ri Antal adatkºzlƉje, 

V§radi Imre hal§sz visszaeml®kez®se szerint a Kºrºsºn utolj§ra 1886-ban has²tottak.   

        

ćrt®ri gazd§lkod§s a t®rs®gben 

A M®sz§ros-tanya kapcs§n folytatott n®prajzi gyƣjt®s csak egy szelet®t k®pezi annak a kutat§snak, melyet a 2000-

es ®vekben folytattam a t®rs®gben. A tanya tulajdonos§val k®sz¿lt interj¼k ®rt®kes adal®kokat szolg§ltattak 

nemcsak a hal§sz®let, hanem a ter¿letre jellemzƉ §rt®ri gazd§lkod§s egykori m¼ltj§hoz. A g§tƉrh§zak §ltal§ban 

a tºlt®sek tºv®ben, 4-5 kilom®terenk®nt helyezkedtek/helyezkednek el, de nem az §rt®rbe ®p¿ltek. A ter¿let 

g§tƉrei kihaszn§lva a foly·menti fekv®st, a Kºrºs §rter®t legeltet®sre hasznos²tott§k. A v²zig leny¼l· §rt®rben 

az §llatok szabadon legeltek, a v®dƉg§t oldal§t kasz§l·nak hasznos²tott§k. Mind az §rt®ri legeltet®s®rt, mind a 

g§t f¿v®®rt §rend§t kellett fizetni, aminek d²j§t foly·m®terben sz§molt§k. Tak§cs Lajos g§tƉr az 1930-as ®vekben 

3 lovat, 4-5 tehenet, borj¼t, sert®seket tartott tƣzkºvesi g§tƉrh§zi tany§j§n. A teheneket, lovakat az §rt®rben 

szabadon legeltette. Emellett 5 kishold fºldje is volt. Az §rt®ren volt egy sima ter¿let, amibe nem vetett Ɖszi 

kal§szost, mert azt a tavaszi §rad§s elvitte volna. Ehelyett tavasszal vetette be kukoric§val, amit rendszeresen 

kap§ltak ®s igen j· term®st hozott. Gazdas§g§hoz 1 csel®det fogadott, kinek ®lettºrt®nete egy m§sik k®ziratom 

t§rgy§t k®pezi. 

 

¥sszefoglal§s 

A paraszti gazd§lkod§st a talajviszonyok, a birtokszerkezet ®s az ®rt®kes²t®si lehetƉs®gek hat§rozz§k meg. A 

visszaeml®kez®sek arr·l tan¼skodnak, hogy KistƉke, NagytƉke, Zalota ®s Jaksor mezƉgazdas§g§ra a kisbirtokok 

t¼ls¼lya volt jellemzƉ. Ennek ellen®re a tanyai gazdas§gok szintje nagy v§ltozatoss§got mutat. Oka a ter¿let 

adotts§gaihoz val· alkalmazkod§s. ăEgy-egy tanyai gazdas§g szintje nem csup§n a birtok nagys§g§t·l, hanem a 

fºldek minƉs®g®tƉl ®s a gazd§lkod§s jelleg®tƉl is f¿ggºttó (Juh§sz, 2004: 100). M®sz§ros J·zsefn® ®lettºrt®nete 

®s tany§ja j·l szeml®lteti egy jellegzetes foly·menti ®letforma, a hal§sz®let jellegzetess®geit, valamint egy tanyai 

gazdas§g §talakul§s§t, alkalmazkod§s§t modern vil§gunkhoz. Csal§dja ®lettºrt®net®bƉl megismerhett¿k a 
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hagyom§nyos paraszti gazd§lkod§s kereteinek megƉrz®s®t, a hal§szcsal§dokra jellemzƉ ®letm·d mozzanatait ®s 

a munkamegoszt§st, amely f®rj, feles®g ®s gyerekek kºzºtt tºrt®nt. A foly· elsƉdleges hasznos²t§s§t a hal§szat 

jelentette. A hal§szszakma kapcs§n az piaci §rucser®rƉl, az anyav§rossal val· kapcsolatr·l is ®rt®kes m¼ltb®li 

adal®kokat tudhattunk meg. ăA kutat§s ®s a n®prajz sz§m§ra fontos elvi k®rd®sek, hogy az elbesz®lƉk eml®keinek 

tºred®k®bƉl melyek azok, amik csak Ɖr§, mind egy®nre jellemzƉk, ®s melyek azok, amik tipikusnak, §ltal§nosnak 

mondhat·k. A gyƣjtƉ, a kutat· c®lja nem lehet m§s, mint a m¼lt, adott esetben egy paraszti ®let¼t min®l 

alaposabb megismer®seó ( Juh§sz, 2004). 

.  
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1. k®p: A Kºrºs g§tja kelet fel®, Jaksor, Szelev®ny ®s Kunszentm§rton ir§ny§ba haladva. Forr§s: a szerzŖ 

felv®tele. 

 

 

 
 
2. k®p: A hull§mt®rben §ll· tanya, h§tt®rben a Kºrºs f§ival. A tanya elƉtt M®sz§ros J·zsefn®. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ 

felv®tele. 
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3. k®p: Betekint®s a nagyszob§ba M®sz§ros J·zsefn® k®zimunk§ival. 

 

 
4. k®p: A tanya mºgºtti Kºrºs szakasz nyugat fel®, a Kºrºs-torok ir§ny§ba. A foly· t¼loldal§n Bºk®ny. 2022 kora tavasz. 

Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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5. k®p: A tanya mºgºtti Kºrºs szakasz kelet fel®, Jaksor ir§ny§ba. A foly· t¼loldal§n Szelev®ny. 2022 kora tavasz. Forr§s: a 
szerzƉ felv®tele. 

 

 
6. k®p: A partosabb helyet elfoglal· tanya £-K-i oldala, h§tt®rben a Kºrºsig leny¼l· legelƉ. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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7. k®p: Az eredeti, k®tsejtƣ hal§szkunyh· rekonstrukci·ja. Forr§s: a szerzƉ saj§t §br§ja. 
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8. k®p: A tanya alaprajza a v®gleges kibƉv²t®sek ut§n. 2005-ºs §llapot. Forr§s: a szerzƉ saj§t §br§ja. 
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9. k®p: Tanya h§tulja. M®sz§ros J·zsefn® a kuty§j§val j§tszik a h§ts· udvarban. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
10. k®p: Tanya h§tulja a tanyav®gre ®p²tett ty¼k·llal ®s diszn··llal, balra ist§ll·val. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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11. k®p: Verand§r·l ny²l· boroskamra bej§rata elƉtte a ăzs®t§ró nevƣ fejƉed®nnyel. Alatta rongyszƉnyeg. 2005. Forr§s: a szerzƉ 

felv®tele. 
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12. k®p: Nagyszoba p§ros §ggyal, k®zimunk§kkal. 2005. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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13. k®p: Tanya b¼torzata. 2005-ºs §llapot. Forr§s: a szerzƉ saj§t §br§ja. 
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Lelt§r a 13. k®phez: M®sz§rosn® J·zsefn® tany§j§nak berendez®se 2005-ben: 
1. p§ros §gy 

2. sezlony 

3. ruh§s-szekr®nyek 
4. t¿krºs-szekr®ny 
5. ®jjeli szekr®nyek 
6. szennyes tart· 
7. rekami® 
8. kerek asztal 
9. asztal 
10. sz®kek 
11. sz®k 
12. asztal, rajta t®v® 
13. kiselejtezett ®jjeli-szekr®ny 
14. citera 
15. centrifuga 
16. mos·g®p 
17. v®c® 
18. k§d 
19. t¿kºr 
20. sezlony 
21. szºvƉsz®k 
22. konyha-kredenc 
23. g§ztƣzhely 
24. asztal 
25. hokedli 
26. mosd·t§l 
27. villanybojler 
28. fa t¿zel®sƣ kaz§n  
29. asztal 
30. asztal 
31. vas pad ®s sz®kek 
32. hidrofor 
33. hokedli 
34. hokedli 
35. gy§ri vas sparhelt 
36. asztal 
37. kaz§n 
38. kamra-polc 
39. kis asztal 
40. kis asztal 
41. padl§sfelj§r· 
42. polc 
43. term®nyes zs§kok 
44. fogas 
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14. k®p: Oldalkertben §ll· f¼rt k¼t, elƉtte hal§szh§l·kkal. H§tt®rben a g§t lej§r· a Kºrºshºz. 2005. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 
 

 
15. k®p: ¥ntºtt vas sparhelt a konyh§ban. 2005. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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16. k®p: F¿rdƉszoba. Zom§ncozott lav·r rattan §llv§nyon, felette villanybojler. 2005. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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17. k®p: M§sz§ros J·zsefn® bemutatja a rongyszƉnyegszºv®st. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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18. k®p: Nagyszoba. P§ros §gy v®g®ben sezlony, k®zimunk§kkal. 2005. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
19. k®p: Tanya £-K-i oldala, a kiºntºtt Kºrºs a leomlott ist§ll·val. 2006. m§jus 19. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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20. k®p: Tanya £-K oldala a leomlott ist§ll·val a g§tr·l fot·zva. 2006. m§jus 19. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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21. k®p: Tanya eleje, D-i oldal. 2005. m§jus 19. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
22. k®p: Tanya eleje, D-Ny-i oldal. 2005. m§jus 19. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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23. k®p: M®sz§ros J·zsefn® a tany§ja elƉtti g§ton 2005. m§jus 20-§n. H§tt®rben a beomlott tetƉ. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 

 
24. k®p: Tanya £-K-i oldala az §rv²z miatt beomlott tetƉzettel. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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25. k®p: M®sz§ros J·zsefn® bemutatja a rongyszƉnyegszºv®st. 2003. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
26. k®p: PerzsaszƉnyeg, verƉvill§val. 2003. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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27. k®p: Citera a veranda ablaksora alatt. 2005 tavasz. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
28. k®p: Tanya®p¿let az §talak²t§sok elƉtt. R®szlet. H§tt®rben a Kºrºs-g§tja. 1970-es ®vek. A k®pet rendelkez®sre bocs§totta: 

Bencsikn® Sz®ll Ida, a Zalotai iskola egykori pedag·gusa. 
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29. k®p: A sz§l lever®se verƉvill§val. 2003. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
30. k®p: Zalotai iskola 2005 nyar§n. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 
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31. k®p: Zalotai gazdakºr, h§tt®rben a Zalotai iskol§val. 2005 ny§r. Forr§s: a szerzƉ felv®tele. 

 
 

 
32. k®p: A bºk®nyi komp szelev®nyi oldal§n. M®sz§ros Istv§n r®v®sz a ladikban a gyermek Bencsik Attil§val. A kompon 
Bencsik Szilveszter tanyai tan²t·. A h§tt®rben M®sz§ros J·zsef tany§ja. 1970-es ®vek . A k®pet rendelkez®sre bocs§jtotta: 

Bencsikn® Sz®ll Ida. 
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33. k®p: R®v®sz Andr§s juh§sz a Szentes-Magyart®s 61. sz. tany§j§n §ll· egykori hal§szkunyh· elƉtt. 2005. Forr§s: a szerzƉ 

felv®tele. 
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34. k®p: Szentes megyei v§ros k¿lter¿leti t®rk®pe 1934. Rajzolta Lantos Iv§n. Forr§s: 

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm 
 

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm
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35. k®p: Szentes ®s kºrny®ke az 1784-es katonai t®rk®p alapj§n. In.: Zs²ros, 1990: 45 
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36. k®p: Csongr§d-megyei Szentes v§ros t®rk®pe 1840. Forr§s: https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm 

 

 
 
37 k®p: Csongr§d-megyei Szentes v§ros t®rk®pe 1840. R®szlet. Bºk®ny, Jaksor, NagytƉke (đjtƉke) ®s KistƉke (v²zmentes²tett 

legelƉ) elhelyezked®se £-D-i ir§nyba ford²tva. Forr§s: 

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm 

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm
https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm
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38. k®p: Szentes megyei v§ros k¿lter¿leti t®rk®pe 1934. Rajzolta Lantos Iv§n. R®szlet. Forr§s: 
https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm 

 
 
 

  

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f_melleklet.htm
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Fishing on the Kºrºs river near Szentes. The life of a floodplain fish farm from birth to death. 

Barbara Szoboszlai 

 

Through the life of a fishing farm on the banks of the Kºrºs River in the northern part of Szentes, on the border 

of KistƉke, NagytƉke and Zalota, we can learn about the manners, tools and everyday life of the aquatic lifestyle 

in Szentes.  The M®sz§ros farm in question is a building typical of the floodplain landscape, once a two-storey 

fish-slaughtering hut converted into a farmhouse. Although it is a curiosity, representing the transition between 

the two types of farm, the narratives of the former fisherman's wife provide general information about the social 

and economic life of the area in the past, which may be worth our attention. Nor is it the last aspect to know more 

precisely the relationship of the farmstead area under study to its mother town, Szentes. In addition to interviews 

with the respondents, maps, floor plans, archival and modern-era photographs help to orient the reader. The 

collection traced the life of the farmhouse from 2000 to 2006, tracing its history from the laying of its foundations, 

through its transformation into a permanent residential building and its heyday, to the 2006 flood, which destroyed 

the building forever. Its memory is now preserved for posterity only in records and documentation based on the 

narratives of its former occupant. 
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Tudom§nytºrt®neti kincsek egy dobozb·l. Iratok Fettich N§ndor hagyat®k§b·l.  

Horv§th Andrea* 

 

*M·ra Ferenc M¼zeum 

 

 
Kulcsszavak 

 

 

Fettich N§ndor 

napl· 

Magyar Nemzeti M¼zeum 

Kijev 

L§szl· Gyula  

 

N§ndor Fettich 

journal 

Hungarian National Museum 

Kiev 

Gyula L§szl· 

 

 

 

 

 

 

Absztrakt 

 

A M·ra Ferenc M¼zeum fel¼j²t§s§t kºvetƉen a kºnyvt§r V§s§r utcai anyag§nak 
rendez®sekor elƉker¿lt k®t doboz r®g®szeti t§rgyak fot·it ®s vegyes dokument§ci·t 
tartalmazott, amely a r®g®szeti oszt§lynak ker¿lt §tad§sra.  

A dokumentumok kºzºtt az 1940-es ®vekbƉl val· levelez®s, g®ppel ²rott jelent®s, 
tudom§nyos ºsszefoglal· ®s tºbb k®zzel ²rott feljegyz®s is volt. Az anyag elsƉ §tn®z®sekor 
m§r vil§goss§ v§lt, hogy Fettich N§ndor r®g®sz, a Magyar Nemzeti M¼zeum egykori 
igazgat·j§nak tev®kenys®g®hez kapcsol·dik.  

A dokumentumok kºz¿l a legizgalmasabb a k®zzel ²rott ănapl·,ó amely 1944 kar§csonya 

®s 1945 janu§r elej®nek rºvid kr·nik§ja. A m¼zeum r®g®szei ®s m§s munkat§rsai az 

®p¿letben v®szelt®k §t az ostrom ezen idƉszak§t. Az elƉad§s ennek a napl·r®szletnek a 

bemutat§s§ra, elemz®s®re, kontextusba helyez®s®re v§llalkozik. Rºviden ismertetn® ezen 

k²v¿l a g®ppel ²rott dokumentumok kºz¿l azt a szint®n publik§latlan ºsszefoglal·t, 

amelyet Fettich N§ndor 1942. janu§rban k¿ldºtt el a Magyar Tudom§nyos Akad®mi§nak 

az Ɖ ®s L§szl· Gyula kijevi tev®kenys®g®rƉl. 

 

A M·ra Ferenc M¼zeum fel¼j²t§s§t kºvetƉen, a kºnyvt§r, illetve a V§s§r utcai kºnyvt§ri rakt§r rendez®sekor, 

valamikor 2022 ®v elej®n ker¿lt elƉ az a k®t doboznyi g®ppel ®s k®zzel ²rt irat, f®nyk®p, amelynek egy kis r®sze 

a mostani tanulm§ny t§rgy§t k®pezi. 

 

A fekete-feh®r f®nyk®pek, rajzok kºzºtt hivatalos levelez®s (olasz, francia, n®met nyelven), ăf¿ggel®kó, francia 

ºsszefoglal· ®s egy k®zzel ²rott anyag ker¿lt elƉ. A levelek 19381943 kºzºtti idƉbƉl keltezettek, a fot·kon 

szk²ta, n®pv§ndorl§skori leletek, n®h§ny rajz, l§that·an publik§l§sra sz§nt, elƉk®sz²tett anyag volt rendezetlen 

ºsszevisszas§gban. A dokumentumok egykori tulajdonos§nak meg§llap²t§sa viszonylag kºnnyen ment, mert 

vagy a levelek c²mzettje vagy maga a lev®l²r· Fettich N§ndor r®g®sz.18 K¿lºnºsen egy®rtelmƣv® tette a dolgot 

annak a g®pelt k®relemnek a szºvege ®s eredeti al§²r§sa, amelyben Fettich a luxusad· al·li mentes²t®s®t k®ri, 

indokl§sul le²rva, hogy ºtvºsk®nt, kutat·k®nt dolgozik az ez¿sttel, mint nemesf®mmel, ®s ezzel nem kereskedik 

(1. k®p). 

 

K®t dokumentumot siker¿lt eddig teljes kºrƣen megvizsg§lnom, ezek elemz®sei alkotj§k a jelen tanulm§nyt. Az 

elsƉk®nt elemz®sre ker¿lƉ a ăF¿ggel®kó c²met viseli, m²g a m§sodik, k®zzel ²rt, sz§mozott lapokon tal§lhat·, 

napi bejegyz®seket tartalmaz· szºveg az ăOstromnapl·, az elsƉ 22 nap tºrt®neteó munkac²met kapta. Jelen ²r§s 

c®lja elsƉsorban az, hogy azonos²tsa, illetve kºzºlje ezeket a dokumentumokat, elhelyezze Fettich N§ndor 




